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10. SchlieRung der Sitzung

Offentlicher Teil:

TOP 1 Eroffnung der Sitzung

Der Ausschussvorsitzende Trauernicht (nachfolgend: der Vorsitzende) begriiRt die
Mitglieder des Ausschusses fiir Raumordnung, Umwelt und Klimaschutz, die Verwal-
tung, die Vertreter*innen der Presse, die anwesenden beratenden Mitglieder, Herrn
Landrat Meinen sowie die Zuschauer und eroffnet die Sitzung um 15:00 Uhr.

TOP 2 Feststellung der ordnungsgemaflen Ladung und der Beschlussfihig-
keit

Der Vorsitzende stellt die ordnungsgemaBe Ladung und die Beschlussfahigkeit fest.

TOP3 Feststellung der Tagesordnung

Der Vorsitzende stellt die Tagesordnung mit der Zustimmung der Ausschussmitglieder
fest.

TOP 4 Genehmigung der Niederschriften liber die Sitzungen vom
20.02.2023 und 24.04.2023

Der Vorsitzende ldsst Uber die Sitzungsniederschriften vom 20.02.2023 und
24.04.2023 abstimmen.

l. Protokoll 20.02.2023

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen: 13 Nein-Stimmen: 0 Enthaltungen: 1
s> einstimmig beschlossen

Der Niederschrift wird mit 13 Ja-Stimmen bei einer Enthaltung zugestimmt.
Il. Protokoll 24.04.2023
Abg. Weiss beantragt die Vornahme folgender Anderungen in der Niederschrift:
1. Auf Seite 8 wird der Halbsatz ,,dass der abzutragende Torf der Oberschicht an
Torfabbauer verkauft werden solle,” ersetzt durch , dass der abzutragende Torf

der Oberschicht der Substratgewinnung zugefiihrt werden soll."

2. Auf Seite 9 wird der Satz ,Laut der Nds. Landesraumordnung sei ein Torfabbau
u.a. nur durch Wiederverndssung méglich” ersetzt durch ,Laut der Nds. Lan-
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desraumordnung sei ein Torfabbau u.a. nur fiir den traditionellen Klinkerbrand
und fiir Nivellierung fiir Wiederverndssung zuldssig.“

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen: 13 Nein-Stimmen: 0 Enthaltungen: 1
mmmm)>-  einstimmig beschlossen

Der Niederschrift wird mit den Anderungen mit 13 Ja-Stimmen bei einer Enthaltung
zugestimmt.

TOPS5 Einwohnerfragestunde

Der Vorsitzende fragt nach Wortmeldungen der Einwohner*innen. Es gibt keine
Wortmeldungen.

TOP 6 Vorstellung der Langzeitstudie des niedersachsischen Umweltminis-
teriums zu den GansefraBRschidden in Niedersachsen

Der Vorsitzende begriiRt fiir die Vorstellung der Langzeitstudie zu den GansefraBscha-
den in Niedersachsen Herrn Heinz Dittmann vom Niedersachsischen Ministerium fir
Umwelt, Energie und Klimaschutz.

Herr Diittmann stellt die Langzeitstudie mittels einer PowerPoint-Prdsentation (siehe
Anlage 1) vor.

Baudezernent Ahten dankt Herrn Duttmann fir den Vortrag und fragt, ob aufgrund
der Ergebnisse der Studie eine Anderung der Férderkulissen und der Férderbedingun-
gen in Frage kame. Im Bereich des Landkreises Aurich ldgen viele von Ganseschaden
betroffene Flachen nicht innerhalb der Forderkulisse.

Herr Diittmann schildert, dass die Forderkulisse eine Flache von ca. 65.000 ha umfas-
se. Die Vogelschutzgebietsflachen selbst seien mit ca. 125.000 ha deutlich gréRer, da
diese auch dem Schutz anderer Vogelarten dienen und nur ein Teil der Vogelschutzge-
bietsflachen essentiell flir nordische Ganse seien. Entsprechend ldgen beispielsweise
nur 10-20 % der Flachen des Vogelschutzgebiets V63 (Kiisten- und Seemarschregion)
innerhalb der Forderkulisse. Es bestehe allerdings die Moéglichkeit und Bereitschaft, die
Forderkulisse zu vergréRern, sofern aussagekraftige Daten die Relevanz von bisher
nicht ausgewiesenen Flachen fiir die Ganse zum Vorschein brichten und diese beim
NLWKN angezeigt wirden.

Abg. Odens stellt die Frage, ob das Vergramungsverbot im V63 aufgrund der geringen
Wertigkeit der Flachen fiir die nordischen Ganse aufgehoben werden kénne.

Herr Dittmann gibt an, dass das Entschadigungsinstrument des Landes der Herstel-
lung von stérungsarmen Asungsflichen fiir die Ganse dienen solle. Eine Vergramung
innerhalb einer Forderkulisse sei daher nicht automatisch zuldssig, da eine solche dem
Schutzzweck widersprache.
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Baudezernent Ahten erganzt, dass eine Vergramung das bestehende Problem nicht
|6se. Den betroffenen Landwirten gehe es primar um eine Entschadigung fir die Gan-
sefralRschaden.

Herr Diittmann fihrt dazu aus, dass sich die Ausgleichzahlungen im Rahmen der Agra-
rumweltmaBnahmen an den durch die Studie ermittelten Mittelwerten orientiere.
Zusatzlich sei das sog. Rastspitzenmodell auf Acker- und Griinland fiir GroRschaden-
sereignisse eingefiihrt worden. Wenn ein Schaden tber dem festgelegten Mittelwert
vorlage, konnten betroffene Landwirte die Landwirtschaftskammer (LWK) kontaktie-
ren, welche bei Feststellung von erheblichen GansefralRschaden eine zusatzliche Ent-
schadigungszahlung leisten wirde.

Abg. Odens schildert, dass es im V63 bereits Flachen gebe, die aufgrund von Ganse-
fraBschaden nicht mehr mit Wintergetreide eingesat werden wiirden und eine Bewirt-
schaftung vollsténdig ausbliebe. Dies sei auch fiir die Biodiversitat nicht sinnvoll. Frag-
lich sei in diesem Zusammenhang, wie hier durch das Land weiter vorgegangen werde.

Herr Dittmann erklart erneut die Moglichkeit und Bereitschaft zur Prifung einer For-
derkulissenerweiterung. SchlieRlich stelle die Herrichtung von stérungsarmen Asungs-
flachen ein wichtiges Ziel des Schutzgebietes dar. Zudem gebe es die Entschadigungen
im Rahmen der AgrarumweltmaBnahmen nur fiir Asungsflichen mit Wintergetreide.

Der Vorsitzende dankt Herrn Diittmann fiir den Vortrag und die Erlduterungen.

TOP 7 Vortrag des Wolfsbiiros (NLWKN) zum Wolfsmanagement in Nie-
dersachsen

Der Vorsitzende begriiSt fir den Vortrag zum Wolfsmanagement in Niedersachsen
Herrn Konstantin Knorr vom Niedersachsischen Ministerium fiir Umwelt, Energie und
Klimaschutz.

Baudezernent Ahten fihrt zunachst aus, dass sich auf dem Gebiet des Landkreises
Aurich nach dem Bericht zum Wolfsmonitoring der Landesjagerschaft zwar bisher kein
Wolfsrudel angesiedelt habe, dass aber raumliche Nahe zum Wolfsrudel Friedeburg
bestlinde. Im Landkreis sei es zudem seit Beginn der Dokumentation von Nutztierris-
sen in 2017 durch Einzelwélfe nachweislich zu 12 Ubergriffen mit 51 toten, 22 verletz-
ten und 2 verschollenen Tieren gekommen. Zusatzlich gebe es viele Fragen seitens der
Biirger*innen zum Thema Entschidigungen und Anderungen der Rechtslage, weshalb
der Wunsch nach Informationen grof sei.

Herr Knorr stellt das Wolfsmanagement in Niedersachsen mittels einer PowerPoint-
Prasentation (siehe Anlage 2) vor.

Abg. Wittmer-Kruse bedankt sich zunachst bei Herrn Knorr fiir den Vortrag. Zudem
stellt er die Frage, welche Mdglichkeiten und Kompetenzen die Untere Naturschutz-
behorde (UNB) bei einem Antrag auf Entnahme von Wolfen innehabe.

Herr Knorr erldutert, dass die UNB fiir die Erteilung von Entnahmegenehmigungen
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gemalR den hierin beschriebenen Vorgaben zustidndig sei
und dass in diesem Rahmen die Priifung von Alternativen und Angemessenheit essen-
tiell sei. Bei libergreifender Betroffenheit mehrerer Landkreise falle die Zustandigkeit
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fiir eine Entnahmegenehmigung aufgrund der Zustandigkeitsiibertragung auf den
NLWKN. Die Umsetzung einer Entnahmegenehmigung erweise sich in der Praxis je-
doch als schwierig: Die gesuchten Tiere seien anschlieBend kaum aufzufinden,
wodurch der Erfolg der Entnahme nicht immer gegeben sei. Aufgrund dessen setze
sich das Land Niedersachsen dafiir ein, in Problemregionen einfachere Lésungen zu
finden.

Abg. Wittmer-Kruse fragt, ob die Moglichkeit bestlinde zusatzlich zum Management-
plan des Landes Niedersachsen individuelle und regionale Plane durch die Kommunen
erstellen zu lassen.

Herr Knorr erklart, dass solche Plane zwar grundsatzlich moglich seien, es aber auf das
Ziel und den Inhalt des individuellen Planes ankdme — ein Mehrwert wiirde sich hie-
raus aber nicht ergeben, da die Tiere hochmobil sind und eine andauernde Neubewer-
tung stattfinden misse. Das Land biete mit seinem Managementplan bereits ausfihrli-
che Empfehlungen aufgrund der rechtlichen Rahmenbedingungen. Herr Knorr erganzt,
dass der Austausch mit anderen Landkreisen aufgrund der hohen Mobilitat des Wolfes
fir einen Managementplan essentiell sei.

Abg. Jelken schildert Wolfssichtungen in der Nahe eines Waldkindergartens und stellt
die Frage, wie er als Kommunalpolitiker besorgte Eltern beraten solle. Zudem fragt er,
wie die Umzdunung von Landereien mit Wolfsschutzzdaunen finanziert werde und wie
die Pflege der Zaune sichergestellt werden solle — zumal der Fordertopf dem Verneh-
men nach zurzeit leer sei.

Herr Knorr raumt ein, dass er die Besorgnisse nachvollziehen kénne. Zum Thema der
Waldkindergéarten erlautert er, dass zwar weitere Wolfssichtungen zu erwarten seien,
der Wolf jedoch eher Scheu sei, wobei Gefahrensituationen bei Wildtieren nie voll-
standig ausgeschlossen werden kénnten. Der Wolf sei nicht das einzige wilde Tier im
Wald, sodass grundsatzlich wichtig sei, die Kinder in ihrem Verhalten gegeniber Wild-
tieren zu unterrichten. Eine Einschrankung von Waldkindergarten werde nicht emp-
fohlen. Zum Thema der Wolfschutzzdune erldutert Herr Knorr, dass die finanzielle
Beihilfe fir die elektrischen Wolfschutzzdune bereits unterstiutzend wirke, der Mehr-
aufwand fir die Tierhalter durch Pflegearbeiten am Zaun jedoch nicht wegdiskutiert
werden kdnne. Ein Herdenschutz sei dabei primar bei Schafen und Ziegen, weniger bei
Rindern und Pferden notwendig. Zudem kiindigt Herr Knorr an, dass sich der Um-
weltminister kurzfristig zu den fehlenden Fordermitteln dulern werde.

Abg. Behrends fiihrt aus, dass er viele Landwirte kenne, welche aufgrund des erhoh-
ten Wolfvorkommens ihre Tiere nicht mehr auf die Weiden lieRen. Der Wolf sei ein
schlaues Tier, welches sich die einfachste Beute wie Kalber oder Fohlen suche und
weniger auf Wildtiere zurlickgreife. Seine Frage ziele darauf ab, welche Entschadigung
es beispielsweise fiir gerissene Fohlen oder Kalber gebe, wenn kein Wolfsschutzzaun
vorhanden ware. Ebenso frage er sich, was das Wolfsmanagement den Steuerzahler
koste.

Herr Knorr entgegnet, dass es bei Pferderissen aufgrund der Seltenheit an Vorfallen
keine besonderen Anforderungen an einen Grundschutz gebe, sodass ein Schaden-
sausgleich gezahlt werden kdnne. Bei Rindern hingegen sei eine Entschadigung nur
moglich, wenn ein entsprechender Grundsicherungszaun vorhanden sei. Die bisher
ausgezahlten Férderungen im Rahmen des Wolfsmanagements betriigen ca. 4 Millio-
nen Euro pro Jahr. Summen in dhnlicher Héhe werden auch in Zukunft weiterhin ein-
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geplant. Die Unterstitzung der Tierhalter liege im gesellschaftlichen Interesse, sodass
die Summe gerechtfertigt sei.

Abg. Albrecht bedankt sich zunachst fiir den Vortrag und merkt an, dass die Realitat
aufgrund groRer Angste in der Biirgerschaft anders aussehe. Insbesondere die Umziu-
nung von grofBen Landereien betrachte er als problematisch und auch die DNA-
Beprobungen halte er in der Praxis fiir nicht realisierbar. Abg. Albrecht sehe in der
benannten Summe fir das Wolfsmanagement eine Steuergeldverschwendung und
flhrt aus, dass das Geld bei Rentnern oder Kindern besser aufgehoben sei.

Herr Knorr flihrt aus, dass er ebenfalls die Schwierigkeiten in der Umsetzung sehe. Das
Land sei jedoch bemiiht, die Landwirte bestmoglich zu beraten und zu unterstiitzen,
um den Herdenschutz in der Praxis umsetzen zu kdnnen.

Landrat Meinen dankt Herrn Knorr fiir den Vortrag und betont, wie wichtig es der
Kreisverwaltung gewesen sei, dass das Wolfsbiro tiber den Wolf informiert. Landrat
Meinen erklart, er gehe davon aus, dass ein Bestandsmanagement fiir den Wolf auf
Dauer erforderlich sein werde. Aufgrund von 74 Kilometern Kiistenlinie und etlichen
Deichen sei es im Landkreis Aurich eine groRe Herausforderung, einen grol¥flachigen
Herdenschutz umzusetzen. Er fragt, wie viele artenschutzrechtliche Genehmigungen
zur Entnahme von Woélfen in Niedersachsen bisher durch Untere Naturschutzbehérden
und/oder durch den NLWKN erteilt wurden und wie viele davon vor Gericht Stand
gehalten hatten.

Herr Knorr gibt an, dass bisher sechs Entnahmen durchgefiihrt worden seien. Eine
Auflistung der Entnahmen sowie der Zustdandigkeiten konne der Internetseite
https://www.umwelt.niedersachsen.de/startseite/im fokus/der wolf in_niedersachs
en/informationen-zu-wolfsentnahmen-in-niedersachsen-197937.html

entnommen werden.

Herr Steven erfragt, ob Initiativen flir gemeinschaftliche, groRflachige Regelungen des
Herdenschutzes denkbar waren, um den Prozess fir die Landwirtschaft und auch den
NLWKN zu erleichtern und groRraumige Losungen zu schaffen.

Herr Knorr dankt fiir den Hinweis und sagt zu, das Thema in der Arbeitsgruppe zum
Wolf zu diskutieren und zu priifen, inwieweit eine solche Erweiterung des Empfanger-
kreises nitzlich ware.

Abg. Wittmer-Kruse verweist auf eine durchgefiihrte Anti-Wolf-Demonstration im
Landkreis Aurich, auf der behauptet worden sei, dass Wolf-Hund-Hybride immer hau-
figer auftauchen wiirden. Er fragt, ob dem Ministerium entsprechende Daten vorlagen.

Herr Knorr fihrt an, dass das Land Niedersachsen bundesweit eines der besten DNA-
Monitorings durchfiihre. Bisher gebe es auf dessen Grundlage noch keine Hinweise auf
Hybride in Niedersachsen. Sollten sich Spuren von Hybrid-DNA erkennbar machen,
werde eine sofortige Entnahme des betroffenen Tieres veranlasst.

Herr Dirks bestatigt aus Sicht der Landwirtschaftskammer die Angst in der Landwirt-
schaft. Vor allem wegen der Jungtiere, welche haufig weit vom Hof entfernt weiden
und somit wenig Schutz geniefen wiirden, sei die Angst vor Rissen groR. Er habe ge-
hort, dass im Landkreis Wittmund ein Antrag auf Wolfszaunférderung abgelehnt wur-
de, da der Topf fir Forderungen leer sei und bittet um Stellungnahme. Zudem mache
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er sich Sorgen um die Biodiversitat. Der Wildwechsel sei durch die hohen Zaune einge-
schrankt, da die Tiere sich in den Zaunen verfangen oder die Zdune meiden wiirden.

Herr Knorr stimmt zu, dass freie Wilddurchladssigkeit im Zusammenhang mit Wolfs-
schutzzaunen ein wichtiges Thema darstelle. Es gebe bereits Studien, welche zeigen,
dass Schutzzdune eine relative Durchldssigkeit aufweisen und lediglich Wildschweine
und Wolfe eingeschrankt wiirden. Weitere Wildtiere konnten lber oder unter den
Zaunen passieren. Ein Verfangen von Tieren kénne jedoch nicht vollstandig ausge-
schlossen werden, was problematisch sei. Zur Férderung fiihrt Herr Knorr nochmals
aus, dass die Moglichkeiten zwar nicht unbegrenzt seien, der Umweltminister sich
aber kurzfristig zu den vermeintlich fehlenden Férdermitteln duflern werde.

Abg. Weiss schildert eine durchgefiihrte Besichtigung eines Waldkindergartens in
Friedeburg, in welchem eine Postkarte des NLWKN mit der Aufschrift ,,Der Wolf ist
wieder da - und jetzt? Nicht fiittern, nichts liegen lassen. NLWKN Niedersachsen.” auf-
gefunden worden sei. Eine solche Karte fiihre zu Unruhen in den Elternreihen und
zeige auf, dass die Wolfssituation Vorort ernst zu nehmen sei. Er fragt, was die Politi-
ker*innen den Menschen an die Hand geben kénnen, falls Fragen und Angste aufké-
men.

Herr Knorr entgegnet, dass Wolfssichtungen bei Betrieb eines Waldkindergartens auf-
grund des Larms eher unwahrscheinlich, aber nicht auszuschliefen seien. Sollte sich
ein Wolf nahern, werde das Management aktiviert und es kame zu einer Vergramung
oder Entnahme des Wolfes. Er weist darauf hin, dass alle Wildtiere gefdhrlich seien
und immer Vorsicht geboten sei. Seit der Riickkehr des Wolfes sei es in Deutschland zu
keinem Ubergriff auf Menschen gekommen, weshalb eine Einschrankung von Wald-
kindergarten nicht geboten sei. Flr die Bevolkerung bestehe insgesamt die Mdoglich-
keit der Inanspruchnahme der vielseitigen Beratungsangebote.

Abg. Odens schildert, dass es vorgekommen sei, dass Rinder aufgrund von Wélfen aus
den heimischen Landereien der Landwirte gehetzt worden seien und viele Kilometer
weit fllichteten, woraufhin sie eine gewisse Regenerationszeit benétigten. Auch verur-
sache das Aufscheuchen von Wild durch Wélfe vermehrt Wildunfille. Ein weiteres
Problem sehe er in der Schutzzaunpflege. Das Freimadhen von Zdunen auf groRen Lan-
dereien sei kaum realisierbar und stelle einen enormen Zeit- und Geldaufwand fiir die
Landwirte dar.

Herr Knorr fiihrt an, dass die bisherigen Fordergelder fir Schutzzaune primar fir
Schaf- und Ziegenweiden ausgelegt seien, da diese Tiere weniger wehrhaft gegen Wol-
fe seien. Rinder wiirden weniger gerissen, weshalb eine Férderung in Einzelfdllen ge-
prift werden miisse. Die Forderung fiir Schutzzaune betrage momentan ca. 30.000
Euro je Betrieb pro Jahr, eine Erhéhung der Férdersumme sei gerade in der Diskussion.
Die endgiiltige Entscheidung liege zwar beim Parlament, der Politik sei der Herden-
schutz jedoch sehr wichtig.

Abg. Weiss flihrt aus, dass es in Ostfriesland zum Schutz vor Sturmfluten unabdingbar
sei, die Deichpflege aufrecht zu erhalten. Ohne Schafe sei dies jedoch nicht moglich.
Da eine Einzdunung der Deiche zum Schutz der Schafe jedoch illusorisch sei, konne der
Wolf den Kiistenschutz somit langfristig gefahrden. Zusatzlich liege in der Region auch
ein touristischer Aspekt im Fokus. Die Touristen kénnten nachts bei Vollmond nicht
mehr ohne Angst vor Wélfen die Deiche begehen.
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Herr Knorr schildert, dass die Deichsicherheit sowie die Schafbeweidung dem Land ein
bekanntes und relevantes Thema sei und hier bereits vordringlich erértert werde. Zum
Schutz der Deichschafe gegen den Wolf seien héhere Férderungen moglich und auch
wichtig. Ein wolfsfreies Gebiet an den Deichen sehe die EU bislang allerdings nicht vor.
Ein regionaldifferenziertes Wolfsmanagement kénne moglicherweise anderweitige
Losungen schaffen. Herr Knorr sehe dariiber hinaus fiir den Menschen keine besonde-
re Gefahr durch Wélfe an Deichen.

Abg. Weiss fragt, wie die Moglichkeiten fir ein wolfrudelfreies Ostfriesland aussdhen.

Herr Knorr antwortet, dass die EU solche Gebiete nicht vorsehe und eine solche Rege-
lung auch nicht zu erwarten sei. Es gebe in Sonderfallen jedoch die Mdoglichkeit zur
Entnahme. Flr den Umweltminister habe eine Regelung zu HerdenschutzmalRnahmen
auf Deichen eine hohe Bedeutung.

Abg. Jelken raumt ein, dass die Wolfe laut EU-Recht und dem BNatSchG eine streng
geschitzte Art darstellen. Es sei jedoch in Sonderfdllen moglich, Vergramungen oder
Totungen durchzufiihren. Seiner Auffassung nach wirke es, als werde diese Regelung
durch die Bundeslander unterschiedlich aufgefasst und das Ermessen unterschiedlich
ausgelibt. Fraglich sei, wie die Auffassung so unterschiedlich ausfallen kénne.

Herr Knorr erklart, dass die rechtlichen Vorgaben bundesweit einheitlich seien und
anzuwenden seien. Entnahmen kdnnten bei erheblicher Gefahr fiir den Herdenschutz
oder bei einer Gefahrdung des Menschen genehmigt werden.

Der Vorsitzende eroffnet eine Einwohnerfragestunde, um Fragen direkt an Herrn
Knorr stellen zu kénnen.

Eine Biirgerin erklart, dass Woélfe schlaue Tiere seien, welche schnell lernen wiirden.
Wenn man sie nicht in ihrer Bewegungsfreiheit einschrianke, wiirden sie den Men-
schen zu nahekommen. Sie fragt, ob eine Erziehung von Wélfen, dhnlich wie bei Hun-
den, durch bspw. Paintball oder Larm denkbar sei, um die Wélfe von den Menschen
fern zu halten.

Herr Knorr entgegnet, dass diese Frage nicht einfach zu beantworten sei. Der Wolf sei
von Natur aus ein dngstliches Wesen, welches sich vor Menschen scheut. Sie kdnnten
sich jedoch schnell an die Umgebung anpassen, weshalb sich eine dauerhafte Vergra-
mung aus menschlichen Gebieten als schwierig erweise. Bei einer Begegnung mit
Menschen seien Vergramungsmethoden jedoch denkbar und auch notwendig, um
eine Scheu zu verstarken. Dies bedirfe jedoch einer Betrachtung im Einzelfall.

Eine weitere Biirgerin bezieht sich auf eine Aussage von Herrn Knorr, dass der glinsti-
ge Erhaltungszustand des Wolfes noch nicht erreicht sei. Sie schildert, dass einige Wis-
senschaftler behaupten, dass dieser Erhaltungszustand in einigen Gebieten Deutsch-
lands schon ldangst erreicht sei.

Herr Knorr antwortet, dass der glinstige Erhaltungszustand bundesweit gemessen und
festgelegt werde und dass die EU die endgliltige Bewertung tibernehme. Der im Rah-
men des Vortrages benannte Erhaltungszustand beziehe sich auf das gesamte Bundes-
gebiet in Zusammenhang mit den historischen Verbreitungsgebieten des Wolfes. Eine
Neubewertung erfolge erst wieder im Jahre 2025.
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Eine weitere Biirgerin stellt die Frage, wie breit die genetische Basis des Wolfsbestan-
des in der EU sei.

Herr Knorr erklart, dass die genetische Diversitat des Wolfes aufgrund der hohen Mo-
bilitat stark ausgepragt sei.

Ein Biirger verweist auf die Tabelle der Nutztierschaden, in welcher aufgefihrt war,
dass lediglich bei 15 % der Schaden ein Grundschutz vorhanden war. Hieraus resultiere
seine Frage, ob garantiert werden kdnne, dass der Fordertopf bei vermehrten Antra-
gen ausreiche und die Bearbeitung weiterhin in kurzer Zeit geschehen kénne.

Herr Knorr flhrt aus, dass es keine Garantie dafiir gebe, dass der Topf ausreiche, wenn
vermehrt Eintrdge eingereicht werden, da Haushaltsmittel begrenzt seien. Dieses
Problem werde jedoch momentan innerhalb des Landesregierung diskutiert. Er pladie-
re daflir, weiterhin Antrage zu stellen.

Ein Biirger berichtet, dass einige seiner Schafe von einem Wolf gerissen worden seien.
Ihm sei nach der DNA-Erprobung der dafiir verantwortliche Wolf mitgeteilt worden.
Fraglich sei, wieso die Transparenz nach der Bestimmung des Wolftieres nicht in jedem
Fall gegeben sei.

Herr Knorr erwidert, dass DNA-Proben bei jedem Vorfall genommen und ausgewertet
werden wiirden und bei Bestimmung eines konkreten Tieres auch immer bekanntge-
geben wiirden. Durch bestimmte Umwelteinfliisse, wie beispielsweise die Witterung,
kame es jedoch haufig zu unklaren Ergebnissen, wodurch die Bestimmung des jeweili-
gen Individuums nicht immer moglich sei.

Der Vorsitzende bedankt sich bei Herrn Knorr fur die Antworten.
Herr Knorr bedankt sich ebenfalls fiir eine sachliche Debatte und fligt an, dass er aus

der heutigen Ausschusssitzung viele Eindricke flr die weitere Bearbeitung mitnehmen
wirde.

TOP 7.1 Antrag der Fraktion FW im Landkreis Aurich vom 13.04.2023; Wel-
che Wolfsstrategie verfolgt der Landkreis Aurich?
Vorlage: X-AF/2023/020

Abg. Looden verldsst die Sitzung um 17:13 Uhr.

Abg. Weiss stellt den Antrag der Fraktion FW im Landkreis Aurich vor. Es werde jedoch
eine geanderte Beschlussfassung angestrebt:

,Die Kreisverwaltung wird beauftragt, zeitnah eine Wolfsstrategie fiir den Landkreis
Aurich zu erarbeiten und diese den Mitgliedern des Kreistages zur Beschlussfassung
vorzulegen.”

Abg. Weiss fligt hinzu, dass dieser Vorschlag mittlerweile in abgewandelter Form vor-
liege. Er fordert die Kreisverwaltung dennoch auf, Stellung zu der bisherigen Wolfs-
strategie zu beziehen.
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Baudezernent Ahten merkt an, dass es dem Landkreis entsprechend den vergangenen
Vortragen sowie den rechtlichen Rahmenbedingungen an Moglichkeiten fehle, eine
eigene Wolfsstrategie zu realisieren. Die Zustandigkeit der UNB sei lediglich fiir Aus-
nahmegenehmigungen in Sonderfallen gegeben und der Handlungsspielraum sei dabei
durch das Gesetz stark limitiert.

Abg. Stange und Ennen verlassen die Sitzung um 17:17 Uhr.

Abg. Weiss gibt an, dass die Fraktion FW unter Wolfsmanagement auch die Strategie
des Landkreises zur Dokumentation der Falle verstehe. Er fragt, ob der Landkreis tber-
lege, zusatzliche Fordermalnahmen oder Entschddigungen vorzunehmen. Zudem
stellt er einen zweiten und einen dritten Beschlussvorschlag vor:

1. ,Der Kreistag beauftragt die Kreisverwaltung mit der Erarbeitung eines Wolfs-
managements, mit der Zielsetzung des Ausschlusses einer Gefdhrdung fiir
Menschen, Haus- und Nutztier. Des Weiteren werden die Unterlagen kurzfristig
im Kreistag zur Beratung und zum Beschluss zur Verfiigung gestellt.”

2. ,Der Kreistag beauftragt die Kreisverwaltung eine Petition an das europdische
Parlament zu richten. Inhalt der Petition soll die Festlegung einer 70 km tiefen
Wolfsfreien Schutzzone von der Deichlinie bis in das Landesinnere sein. Dies
dient der Deichpflege und den Deichschdfereien zur Gewdhrleistung des Bevél-
kerungs- und des Landschaftsschutzes. Des Weiteren wird die Kreisverwaltung
beauftragt diese Petition an alle weiteren betroffenen Landkreise mit Deich-
schdferei mit der Bitte um Weiterleitung an das europdische Parlament zu
iibersenden. Die Kreisverwaltung wird gebeten die erarbeitete Petition im
Kreistag kurzfristig zur Beratung und zum Schluss vorzustellen.”

Abg. Weiss fligt hinzu, dass eine Bearbeitung essentiell sei und man sich anstelle einer
Resolution mit einer Petition an die EU wenden musse, um die Situation in den Griff zu
bekommen. Eine Resolution wirde nur zur Kenntnis genommen werden, mit einer
Petition hingegen miisse sich die EU auseinandersetzen.

Abg. Odens entgegnet, dass es nicht zielfihrend sei, wenn der Landkreis sich mit der
Erarbeitung eines Wolfsmanagementplanes befasse, da es bereits das Wolfsmanage-
ment und das Monitoring des NLWKN gebe. Fraglich sei auch, ob eine Petition durch
den Landkreis Aurich Gberhaupt moglich sei. Insgesamt sei die Forderung der Fraktion
FW nicht ohne Vorbereitung nachvollziehbar.

Baudezernent Ahten erldutert, dass nicht beabsichtigt sei eine eigene Wolfsstrategie
zu erarbeiten. Der rechtliche Rahmen sei durch Herrn Knorr umfassend dargestellt
worden, sodass eine Erarbeitung von Parallelstrukturen weder notwendig noch ziel-
fihrend sei. Auch sehe der Landkreis keine eigenen Entschadigungen oder Férderun-
gen vor.

Abg. Behrends schlieRt sich Abg. Odens Ausfiihrungen an und schlagt vor, zunachst
auch die Antrage der Fraktionen SPD und CDU zurlickzustellen und eine Arbeitsgruppe
aus den Reihen der Abgeordneten zu bilden, um gemeinsam eine Resolution zu erar-
beiten. Zur Konsensschaffung erscheine es sinnvoll, einen Vertreter je Fraktion in die
Arbeitsgruppe zu berufen.
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Abg. Wittmer-Kruse duBert, dass es beschwerlich sei, den miindlichen Antragen der
Fraktion FW ohne schriftliche Vorlage zu folgen. Er schlieBe sich dem Vorschlag einer
Arbeitsgruppe an.

Abg. Jelken verweist auf eine vergangene Sitzung des Ausschusses vom 18.05.2020. In
dieser Sitzung sei das Thema Wolf bereits aufgrund vermehrter Risse diskutiert wor-
den. Seither habe sich seitens der Politik auf Bundes- und Landesebene nichts getan,
weshalb er es fiir erforderlich ansehe, gemeinsam eine Resolution zu erarbeiten. Er
schlieBe sich dem Vorschlag von Abg. Behrends an.

Abg. Weiss raumt ein, dass die Erarbeitung in einer Arbeitsgruppe sinnvoll erscheine.
Die Beschlussantrdge der Fraktion FW stelle er vorbehaltlich des Gruppenergebnisses
zurtick.

Der Vorsitzende fasst zusammen, dass im Rahmen einer Arbeitsgruppe, bestehend aus
je einem Vertreter der Fraktionen und Vertretern der Kreisverwaltung eine gemeinsa-
me Resolution erarbeitet werde. Das Arbeitsgruppentreffen solle am Montag, den
26.06.2023 um 14.00 Uhr stattfinden, der Ort werde noch durch die Verwaltung be-
kannt gegeben.

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen: 10 Nein-Stimmen: 0 Enthaltungen: 0
sl einstimmig beschlossen

Die Vorgehensweise wird mit 10 Ja-Stimmen einstimmig beschlossen.

TOP 7.2 Resolution der Fraktion Sozialdemokratische Partei Deutschlands
vom 14.04.2023; Resolution Wolf
Vorlage: X-AF/2023/021

Siehe TOP 7.1.

TOP 8 Verschiedenes, Wiinsche und Anregungen

Der Vorsitzende fragt nach Wortmeldungen.

Abg. Weiss bezieht sich auf die letzte Sitzung des Ausschusses in der Naturschutzstati-
on Llibbertsfehn. Er frage sich, wie der Beschluss zur Wiedervernadssung von Teilen des
LSG Ottermmeer bereits durch den Kreisausschuss habe gefasst werden kénnen, ob-
wohl die Beschlussvorlage hergebe, dass es sich um einen 6ffentlichen Beschluss durch
den Kreistag handele.

Baudezernent Ahten fiihrt aus, dass die Beratungsreihenfolge in der Beschlussvorlage
nicht korrekt gewesen sei. Der Kreisausschuss sei fiir die Entscheidung gemaR § 76
Abs. 2 S. 1 NKomVG zustandig gewesen und habe daher einen Beschluss gefasst. Eine
Zustandigkeit des Kreistages sei nicht gegeben, da keiner der in § 58 NKomVG genann-
ten Tatbestdnde erfiillt gewesen sei.
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TOP9 Einwohnerfragestunde

Der Vorsitzende fragt nach Wortmeldungen der Einwohner*innen.

Frau Friedenborg merkt an, dass Herr Knorr unter Herrn Lies aus dem Wolfsbiro in die
Insektenabteilung verwiesen worden sei.

Herr Wuttke, Deichschafer, merkt an, dass seine Flachen entlang des Weges zu einem
Leuchtturm liegen. Wiirde er nun einen Wolfsschutzzaun aufstellen, ware der Weg
zum Leuchtturm mit Strom umringt und der Tourismus sei stark gefdhrdet.

Frau Friedenborg erganzt, dass die Vollverdrahtung der Umwelt keinen Naturschutz
darstelle und die Biirger*innen unter Angst leben wiirden.

Der Vorsitzende hilt fest, dass in der Einwohnerfragestunde nur Fragen zuldssig seien.
Abgeschlossene Themen wiirden nicht weiter diskutiert.

TOP 10 SchlieBung der Sitzung

Der Vorsitzende schliefSt die Sitzung um 17:44 Uhr.

gez. Trauernicht gez. Wiemers
Vorsitzender Protokollfihrerin
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