Der Prasident des
Niedersachsischen Landesrechnungshofs

- Uberértliche Kommunalpriifung -

Prifungsmitteilung

Landkreis Aurich

»,Gebuhrenerhebung zur
Refinanzierung der Aufgaben des
ubertragenen Wirkungskreises*

Ubersandt an

e Landkreis Aurich
e Niedersachsische Ministerium fir Inneres und Sport

Hildesheim, 08.04.2014
Az.: 6.3-10712-111-452000/3-13

“f% Niedersachsen



08.04.2014, Prifung des Prasidenten des Niedersachsischen Landesrechnungshofs
Landkreis Aurich, GebUhrenerhebung zur Refinanzierung der Aufgaben des Ubertragenen Wirkungskreises, Seite: 2
6.3-10712-111-452000/3-13

Inhaltsverzeichnis

1 Kurzfassung der Prifungsergebnisse.........ccccurriiimmmrinismssmnnssssss s sssssnnens 4
1.1 RefiNANZIEIUNG ... 4
1.2 Ausschopfung der GebUhrenrahmen...........ccueiiiiiiii e 4
1.3 Systematik der GebUhrenerhebung...........cc.eeviiiiiiiiiii e 5
2 Prifungsanlass und Durchfiihrung der Prafung .........cccoveemmmmniinnnscisseennnnnenns 6
3 Allgemeine Feststellungen zur Gebilihrenberechnung.........cccccusvimmrriisennnnnnne 7
3.1 Grundsatze der GeblhrenbereChnUNQ ..........ccooiiiiiiiiii e 7
3.2 Berlcksichtigung des Verwaltungsaufwands...........cccoeeeeeeeeiieeeeeeeeeeen 8
3.3 Beriicksichtigung des Gegenstandswerts............c.ueeeveieeiiiiiiiiiiieiie e, 10
3.4 Abwégung zwischen Verwaltungsaufwand und Gegenstandswert ..................... 11
3.5 Interne Regelungen zur Anwendung von Gebldhrenrahmen............ccoeeeeeeeenn. 13
3.6 Dokumentation der Gebilhrenberechnung............ccccoeiiiiiiiiiieeeeeen 13
4 Vergleichender Teil Giber alle Tarifnummern..........coocccmmriiiinniccsemmnnns s 15
4.1 RefiNANZIEIUNG ... 15
4.2 Ausschopfung der GebUhrenrahmen. ... 15
4.3 Mangel bei der Geblhrenerhebung ... 19
5 Den Landkreis Aurich betreffende Einzelfeststellungen.............cccovvueennnnnnn. 21
5.1 Festgelegte Geblhr fir den Standardfall.............c.cooeviiiiiiiiii e, 21
5.2 Beriicksichtigung des Verwaltungsaufwands...........ccccccviiiiiiiiiiininiciieeeeeeenn 22
5.3 Berlicksichtigung des Gegenstandswerts.........cooovveeeeeieeeeeeeee 24
5.4 Abwagung zwischen Verwaltungsaufwand und Gegenstandswert ..................... 25
5.5 Interne Regelungen zur Anwendung von Geblhrenrahmen............ccceeeeeeeeennn. 26
5.6 Dokumentation der Gebuhrenberechnung...........cccoocuieeiiiiiiiei e 28
5.7 GebUhrenbewusstsein und Geblhrenverzicht ... 29
5.8 KOSIENSICNEIUNG .o 30
59 FA U F= o =T o PRSPPI 31



08.04.2014, Prifung des Prasidenten des Niedersachsischen Landesrechnungshofs
Landkreis Aurich, GebUhrenerhebung zur Refinanzierung der Aufgaben des Ubertragenen Wirkungskreises, Seite: 3
6.3-10712-111-452000/3-13

Abklrzungsverzeichnis

AbfKlarV Klarschlammverordnung

AlIGO Verordnung Uber die Gebihren und Auslagen fir Amtshandlungen und
Leistungen

BauGO Verordnung Uber die Geblhren und Auslagen fir Amtshandlungen der
Bauaufsicht (Baugeblhrenordnung)

BGBI. Bundesgesetzblatt

BImSchG Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luft-
verunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen und ahnliche Vorgéange
(Bundes-Immissionsschutzgesetz)

BJagdG Bundesjagdgesetz

BNatSchG Gesetz lber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutz-
gesetz)

BVerwG Bundesverwaltungsgericht

FeV Verordnung Uber die Zulassung von Personen zum StraBenverkehr
(Fahrerlaubnis-Verordnung)

GebOSt Gebulhrenordnung fir MaBnahmen im StraBenverkehr

GewO Gewerbeordnung

GOVet Gebuhrenordnung fir die Veterinarverwaltung

HeimG Heimgesetz

KrW-/AbfG Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz

MF Niedersachsisches Finanzministerium

MI Niedersachsisches Ministerium fur Inneres und Sport

Nds. MBI. Niedersachsisches Ministerialblatt

NJagdG Niedersachsisches Jagdgesetz

NKomVG Niedersachsisches Kommunalverfassungsgesetz

NNatG Niedersachsisches Naturschutzgesetz

NUIG Niedersachsisches Umweltinformationsgesetz

NVwKostG Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz

NWG Niedersachsisches Wassergesetz

nz nicht zutreffend

OovVG Oberverwaltungsgericht

PZU Postzustellungsurkunde

RdErl. Runderlass

StvO StraBenverkehrs-Ordnung

TierSchG Tierschutzgesetz

TrinkwV Trinkwasserverordnung

Tz Textziffer/n

VAwS Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stof-
fen und Uber Fachbetriebe (Anlagenverordnung)

VG Verwaltungsgericht

VwKostG Verwaltungskostengesetz

WafftG Waffengesetz

WaffKostV Kostenverordnung zum Waffengesetz

WHG Wasserhaushaltsgesetz




08.04.2014, Prifung des Prasidenten des Niedersachsischen Landesrechnungshofs
Landkreis Aurich, GebUhrenerhebung zur Refinanzierung der Aufgaben des Ubertragenen Wirkungskreises, Seite: 4
6.3-10712-111-452000/3-13

1.1

1.2

Kurzfassung der Priafungsergebnisse

Refinanzierung

Far die Erledigung staatlicher Aufgaben im Ubertragenen Wirkungskreis konnte
der Landkreis Aurich keine konkreten Aussagen zur Hb6he der zuzuordnenden
Aufwendungen machen. Das galt auch fir die Aufwandsanteile, die durch Ge-
blhrenertrage refinanziert werden kénnen. Somit kannte er auch die erreichten
Kostendeckungsgrade und die H6he der aus allgemeinen Deckungsmitteln zu fi-
nanzierenden Defizite nicht. Dies galt sowohl flr einzelne Aufgaben bzw. Aufga-
benbereiche, als auch fir die Summe aller betroffenen Aufgaben. Eine Kosten-
und Leistungsrechnung zur Steuerung der Refinanzierung aus Geblhren setzte
der Landkreis nicht ein.

Meine Feststellungen zur Verfahrens- und Entscheidungspraxis bei der Gebuh-
renerhebung beziehen sich auf geprifte, statistisch nicht reprasentative Stich-
proben. Eine vorbehaltiose Ubertragung von Fehlerquoten auf alle Gebiihrenent-
scheidungen der gepriften Gebuhrentatbestande oder auf Verfahren zu anderen
Gebuhrentatbestanden ist nicht mdglich. Festgestellte, systematische Fehler be-
rechtigen allerdings die Annahme, dass sie auch bei nicht gepriften Fallen fest-

zustellen waren.

Belastbare Hochrechnungen auf eventuelle Verluste des Landkreises durch fest-
gestellte Fehler in der Verfahrens- und Entscheidungspraxis zur Gebihrenerhe-
bung sind nicht méglich.

Ausschopfung der Gebuhrenrahmen

Die vom Landkreis erhobenen Geblhren bewegten sich innerhalb des Gebiih-
renrahmens unterschiedlich.

In 70 % der gepruften Stichproben erreichten die vom Landkreis Aurich erhobe-
nen Geblhren weniger als 50 % des Gebuhrenrahmens, den der Verordnungs-
geber vorsah. In 53 % der gepriften Stichproben nutzte er den Gebiihrenrahmen
zu weniger als 25 % aus.
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1.3

Systematik der Gebihrenerhebung

Der Landkreis wendete die Systematik der Gebuhrenerhebung (Verwaltungsauf-
wand, Gegenstandswert, Abwagung) nicht richtig an.

Ich stellte fest, dass der Landkreis Aurich bei 87 % der Stichproben zu gepriften
Tarifnummern den Verwaltungsaufwand nicht, fehlerhaft oder unvollstandig be-
ricksichtigte. In 100 % der gepriften Stichproben, bei denen ein Gegenstands-
wert zu berlcksichtigen war, stellte ich Fehler fest. Bei 86 % der Stichproben war
die Abwagung nicht korrekt. Der Landkreis dokumentierte in 87 % der Stichpro-
ben zu gepriften Tarifnummern seine Entscheidungen nicht oder unvollstandig.

Meine ortlichen Erhebungen bezogen sich auf Geblhrenentscheidungen aus
dem Jahr 2012. Insgesamt priifte ich 41 Tarifnummern, hiervon acht Tarifnum-
mern zu Amtshandlungen nach Bundesrecht. Vereinfachende Anderungen des
Bundesgebihrenrechts traten 2013 nach Abschluss meiner Prifung beim Land-
kreis in Kraft. Fir die Gbrigen Gebilhrenentscheidungen hatten die Landkreise

Landesrecht anzuwenden.

Im Prifungsverlauf berichteten alle vier Landkreise Uber Anwendungsprobleme
hinsichtlich der Berlcksichtigung des Gegenstandswerts, die ich durchaus teil-
weise nachvollziehen kann. Eine L6sung des Problems ist allerdings nicht durch
bewusst fehlerhafte Gebuhrenermittiung zu erreichen, sondern ausschlieBlich
durch eine Anderung der Gebiihrenvorschriften.
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Tz. 1

Prifungsanlass und Durchfihrung der Prifung

Die Kommunen erhalten fur die ihnen zugewiesenen Aufgaben des Ubertragenen
Wirkungskreises Zuweisungen des Landes im Rahmen des Finanzausgleichs.
Fir einen erheblichen Teil dieser Aufgaben haben die Kommunen zur Deckung
ihrer Kosten zusétzlich Gebihren zu erheben. Diese sind nach der Verordnung
Uber die Gebuhren und Auslagen fir Amtshandlungen und Leistungen (AlIGO)
oder auf der Grundlage sonstiger spezieller Gebihrenregelungen festzulegen.

Viele Tétigkeiten sind mit einer Festgebuhr belegt, auf die die Kommunen keinen
Einfluss haben. Die Kostentarife bzw. Geblhrenregelungen legen aber oftmals
einen Geblhrenrahmen fest und rdumen den Kommunen bei der Berechnung
der Gebuhren einen Ermessensspielraum ein. Ich prifte deshalb ausschlieBlich
Tarifnummern, fiir die ein Geblhrenrahmen vorgesehen ist.

Meine Schwerpunktprifung richtete ich darauf aus,

1. Kostenunterdeckungen und Mdéglichkeiten der Ertragsverbesserung aufzu-
zeigen und

2.  auf die einheitliche Anwendung der GebUhrenrahmen innerhalb der Kom-

mune hinzuwirken.

In meine Schwerpunktprifung bezog ich den Landkreis Aurich, den Landkreis
Hildesheim, den Landkreis Rotenburg (Wimme) und den Landkreis Osterholz

ein.

Ich wollte feststellen, wie und mit welchen finanziellen Auswirkungen die Land-
kreise im Jahr 2012 den GebUhrenrahmen fir die Aufgaben des Ubertragenen
Wirkungskreises ausschoépften. In die Prifung bezog ich Kostenentscheidungen
zu 45 Tarifnummern ein. Im Rahmen der &rtlichen Erhebung stellte ich fest, dass
die gepriften Landkreise keine Leistungen zu vier AIGO Tarifnummern (2.1.26.4,
44.1.8.1, 44.1.9, 44.11) erbracht hatten. Somit entfiel deren weitere Betrachtung.
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3.1

Tz. 2

Ich fUhrte beim Landkreis Aurich in der Zeit vom 13.05.2013 bis 31.05.2013 6rtli-
che Erhebungen durch. Den Landkreis Aurich stelle ich in den Schaubildern und
Anlagen als ,Landkreis A“ dar.

Am 27.02.2014 nahm der Landkreis Aurich zu dem Entwurf meiner Prifungsmit-
teilung Stellung.

Allgemeine Feststellungen zur Gebiihrenberechnung

Grundsatze der Gebuhrenberechnung

Bei vielen von mir gepriften Kostenentscheidungen konnte ich die Gebihrenbe-
rechnung nicht nachvollziehen. Die Landkreise lieBen bei einigen Gebuhrenent-
scheidungen nicht erkennen, ob und inwieweit sie die Grundsatze der Geblih-
renberechnung berlcksichtigten. Ich wertete sie deshalb als fehlerhaft. Konkrete
Ergebnisse sind in der Anlage 2 enthalten.

Die Landkreise haben je nach Ausgestaltung der gebuhrenrechtlichen Grundlage
bei der Berechnung der Gebuhren fir die Aufgaben des Ubertragenen Wirkungs-
kreises verschiedene Fallkonstellationen zu berlcksichtigen.

Ist fir den Ansatz einer Geblhr durch die Gebiihrenordnung ein Rahmen be-
stimmt, errechnet sich die festzusetzende Geblihr entweder

1. ausschlieBlich aus dem Verwaltungsaufwand (Fall 1) oder

2. aus der Berlcksichtigung der Bemessungsmerkmale ,Verwaltungsauf-
wand®“ und ,Gegenstandswert” der Amtshandlung (bei landesrechtlich ge-
regelten Geblhrenrahmen gemaB § 9 Abs. 1 Nds. Verwaltungskostenge-
setz (NVwKostG) (Fall 2) oder

3.  aus der Bericksichtigung des mit der Amtshandlung verbundenen ,Verwal-
tungsaufwands*, der ,Bedeutung des wirtschaftlichen Werts* oder ,sonsti-
gen Nutzens der Amtshandlung fir den Geblhrenschuldner® sowie ,seiner
wirtschaftlichen Verhaltnisse® (bei bundesrechtlich geregelten Geblhren-
rahmen geman § 9 Verwaltungskostengesetz (VwKostG) (Fall 3).
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3.2

Tz. 3

Fir die Geblhrenberechnung waren also je nach Ausgestaltung des Gebiihrentarifs

- der Verwaltungsaufwand (Tz. 3),

- der Gegenstandswert bzw. die Bedeutung der Amtshandlung, der wirtschaftliche

Wert oder der sonstige Nutzen (Tz. 4) und

- ggf. die wirtschaftlichen Verhaltnisse des GeblUhrenschuldners
zu berlcksichtigen.

In den Fallen 2 und 3 sind diese Bemessungsmerkmale zueinander in Relation
zu stellen (Tz. 5).

Beriicksichtigung des Verwaltungsaufwands

Bei einer Reihe von Tarifnummern konnte ich nicht prifen, ob die Landkreise den
Verwaltungsaufwand bei der Festsetzung der Geblhr angemessen berlicksich-
tigten. Auch hier verweise ich zu konkreten Ergebnissen auf die Anlage 2.

Drei der gepriften vier Landkreise dokumentierten den Aufwand in vielen Féllen
nicht. Bei einigen Tarifnummern stellte ich fest, dass sie den Verwaltungsauf-
wand nur teilweise bertcksichtigten. Sofern er betragsmaBig ausgewiesen war,
konnte ich seine H6he zum Teil nicht nachvollziehen, weil die Landkreise Zeit-
dauer und Stundensatz (Betrag oder Laufbahngruppe) nicht auffihrten.

Zur Berucksichtigung des Verwaltungsaufwands sind auf den Zeitaufwand abge-
stellte Pauschsatze (Stundenséatze) anzuwenden. Grundlagen dafir sind entwe-
der die Geblihrenordnungen direkt (z. B. §1 Abs. 4 AlGO,
§ 6 Baugebihrenordnung [BauGQ)]), oder der entsprechende RdErl. des MF zum
Verwaltungskostenrecht'.

Die Gebuhrenfestsetzung erfordert keine eigene Kostenberechnung in jedem
einzelnen Leistungsfall. Vielmehr ist regelmaBig die Veranschlagung des durch-
schnittlichen, Ublicherweise mit dem Geschaft einhergehenden Verwaltungsauf-

1

Pauschsatze fir den Verwaltungsaufwand bei der Geblhrenberechnung im staatlichen Bereich, RdErl. des

MF vom 19.05.2010 (Nds. MBI. S. 546).
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wands, insbesondere bei haufig wiederkehrenden Amtshandlungen, ausrei-
chend.? Dabei muss der Verwaltungsaufwand nicht genau ermittelt, sondern nur
,oerucksichtigt* werden. Eine exakte Berechnung ist nicht erforderlich. Allerdings
muss die angesetzte zeitliche Inanspruchnahme der Bediensteten nachvollzieh-
bar und plausibel dargelegt werden.®

Die Gebulhr hat jedoch dem MaB der Inanspruchnahme im Einzelfall zu entspre-
chen. Das Aquivalenzprinzip und der Grundsatz der GleichmaBigkeit der Gebiih-
renerhebung erfordern bei besonders gelagerten Amtshandlungen mit sehr niedri-
gem oder hohem Aufwand ein Abweichen von der Durchschnittsveranschlagung.*

Far haufig wiederkehrende Amtshandlungen sollten die Landkreise eine nach-
prifbare Grundsatzentscheidung zur Bericksichtigung des durchschnittlichen,
Ublicherweise mit dem Geschéft einhergehenden Verwaltungsaufwands, treffen
(Standardfall).

Bei besonders gelagerten Fallen mit héherem oder geringerem Aufwand missen
sie die Geblhrenhbéhe gesondert ermitteln. Bei einmaligen Amtshandlungen des
Ubertragenen Wirkungskreises ist der Verwaltungsaufwand im Einzelfall nach-
vollziehbar zu bertcksichtigen.

Wie bereits unter Tz. 2 ausgeflhrt, ist bei der Geblhrenberechnung der mit der
Amtshandlung einhergehende Verwaltungsaufwand zu bertcksichtigen. Nimmt
die Behdrde eine Durchschnittsveranschlagung vor, kann diese nur far &hnlich
gelagerte Falle gelten. Zeiten des AuBendienstes kénnen von vornherein in die
Berechnung einflieBen, wenn sie Ublicherweise anfallen. Entstehen diese Auf-

wendungen nur im Einzelfall, wére eine Durchschnittsveranschlagung unzulds-

sig.

Ich halte es fir erforderlich, dass auch bei einer durchschnittlichen Berechnung
des Verwaltungsaufwands der Innen- und AuBendienst angemessen berucksich-
tigt wird.

Vgl. Loeser, Prof. Dr. Roman; Barthel, Torsten F.: Kommentar zum Niedersachsischen Verwaltungskostenge-
setz (NVwKostG), in: Praxis der Kommunalverwaltung, Wiesbaden 2012, § 9 (Kap. 3.2, S. 4).

8 vgl. Loeser, Barthel, a. a. O., § 9 (Kap. 6, S. 23).
* Vgl. Loeser, Barthel, a. a. 0., § 9 (Kap. 3.3, S. 4).
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3.3

Tz. 4

Beriicksichtigung des Gegenstandswerts

Fehler traten auch auf, wenn bei der Gebiihrenberechung ein Gegenstandswert®
zu bertcksichtigen war. Die Landkreise stellten vielfach lediglich den Stundenan-
teil in Rechnung, obwohl auch der Gegenstandswert Einfluss auf die Geblihren-
héhe gehabt hatte. Teilweise wiesen sie den Gegenstandswert nicht aus, sodass
eine weitere Prufung nicht méglich war. In einigen Féllen wiesen sie zwar den
Gegenstandswert aus, begriindeten ihn aber nicht. Die Entscheidungen konnte

ich somit nicht nachvollziehen.

Soweit sich der Gegenstandswert eindeutig ermitteln lieB (z. B. Baugenehmi-
gungsverfahren), bericksichtigten die Landkreise i. d. R. bei der GeblUhrenbe-
rechnung auch den Gegenstandswert. Anders verhielt es sich bei Amtshandlun-

gen, bei denen ein immaterieller Wert zu bertcksichtigen war.

Es ist in solchen Féllen nicht einfach, den Gegenstandswert zu bestimmen. Die
Gebuhrenberechnung bereitete den Landkreisen in solchen Fallen auch Anwen-
dungsprobleme. Haufig legten die Sachbearbeiter der Gebilhrenberechnung
ausschlieBlich den Zeitanteil des Verwaltungsaufwands zugrunde.

Treffen die Gebuhrenordnungen keine speziellen Regelungen, ist § 9 Abs. 1
NVwKostG bzw. § 9 Abs. 1 VwKostG anzuwenden.

Nach allgemeinem Verstandnis ist der Gegenstandswert die objektiv messbare
Bedeutung, die einem Gut (= Verwaltungsleistung) im Hinblick auf die Bedirfnis-
befriedigung (insbesondere Interesse des Geblhrenpflichtigen) beigelegt wird.
Der Gegenstandswert wird also durch Bedeutung und Nutzen der begehrten
Verwaltungsleistung bestimmt.®

Der Gegenstandswert setzt sich aus einzelnen Wertfaktoren zusammen. Diese
sind der wirtschaftliche Wert, der persénliche Nutzen fir den Empfanger, die
Bedeutung der Leistung fur die Allgemeinheit und soziale Faktoren. Jeder Wert-
faktor ist nach seinem im Einzelfall unterschiedlichen Gewicht erforderlichen-

Den Begriff Gegenstandswert verwende ich im Folgenden fiir den Gegenstandswert im Sinne des

§ 9 Abs. 1 NVwKostG und fiir die Bedeutung, den wirtschaftlichen Wert oder sonstigen Nutzen einer Amts-
handlung fiir den Kostenschuldner im Sinne des § 9 Abs. 1 Ziff. 2, 1. Halbsatz VwKostG

® Vgl Loeser, Barthel, a. a. O., § 9 (Kap. 4.3, S. 7).
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3.4

Tz.5

falls zu schatzen und in Ansatz zu bringen.” Bei der Berechnung von Rahmen-
gebuhren nach Bundesrecht waren nach § 9 Abs. 1 Nr. 2 VwKostG auch die
wirtschaftlichen Verhaltnisse zu berlcksichtigen.

Der Wert des Antragsgegenstands bei Beendigung einer Amtshandlung ist bei
sachbezogenen Wertelementen aller Art z. B. der Verkehrswert, bei Genehmi-
gungen baulicher Anlagen der Rauminhalt, die Flachenausdehnung, die Herstel-
lungskosten oder, bei Einfuhrbewilligungen, der Ein- oder Verkaufspreis. Nicht zu
berlcksichtigende Erwagungen sind u. a. materiell nicht objektiv bezifferbare,
rein personliche Liebhaber- oder Erinnerungswerte, familiare Verhaltnisse, der
personliche Lebensstil des Antragstellers oder die rechtliche Beglinstigung oder
Belastung des Betroffenen durch die Amtshandlung.®

Die Landkreise sollten bei den Geblhrenermittiungen den Vorgaben des
§ 9 Abs. 1 NVwKostG bzw. § 9 Abs. 1 VwKostG folgen. Bei der Berechnung ei-
ner Rahmengeblhr, fir die nicht ausdricklich ausschlieBlich der Verwaltungs-
aufwand anzusetzen ist, ist auch der Gegenstandswert zu berlcksichtigen.

Auch in den Fallen, in denen der wirtschaftliche Wert der Amtshandlung nur
schwer ermittelbar bzw. verhaltnismaBig gering ist, ist die Berechnung in den be-
treffenden Féllen durchzufuhren. Die hierfir erforderlichen Angaben sind vom
Antragsteller zu machen.

Abwagung zwischen Verwaltungsaufwand und Gegenstandswert

In den Bereichen, in denen nach der jeweiligen Gebuhrenordnung der Verwal-
tungsaufwand sowie der Gegenstandswert zu beriicksichtigen waren®, konnte ich
oft nicht feststellen, ob und wenn ja, wie die Landkreise eine Abwagung dieser

beiden Bemessungsmerkmale vorgenommen hatten.

7

Vgl. Loeser, Barthel, a. a. O., § 9 (Kap. 4.3, S. 7).

Vgl. Loeser, Barthel, a. a. O., § 9 (Kap. 4.3, S. 7).

9

Z. B. Bereiche im Heimrecht, im Jagdrecht, im Baurecht und Heilpraktikererlaubnisse.
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Zur Ausflllung des Gebihrenrahmens im Einzelfall ist jedes Bemessungsmerk-
mal nach seinem konkret unterschiedlichen Gewicht in Ansatz zu bringen. Es
muss insbesondere zwischen Verwaltungsaufwand und Gegenstandswert eine
angemessene Wertrelation hergestellt werden. Die Bemessungsmerkmale sind
nicht je flr sich, sondern im Zusammenhang nebeneinander zur Grundlage der
Geblihrenberechnung zu machen, wobei keines der beiden Merkmale unverhalt-
nismaBig und pauschal zu Buche schlagen soll. Sie mlssen vielmehr abgewo-

gen werden."

Ist bei der Berechnung einer Rahmengeblihr neben dem Verwaltungsaufwand
auch der Gegenstandswert zu berlcksichtigen, muss der Landkreis beide Be-

messungsmerkmale in ein angemessenes Verhaltnis stellen.

Eine bei gleichem Aufwand wegen unterschiedlicher Gegenstandswerte erheblich
abweichende Gebiihr ist nicht zu beanstanden.'' Bei gleichem (zeitlichen) Verwal-
tungsaufwand kann sich so durch die Bericksichtigung des Gegenstandswerts
und einer begriindeten anderen Gewichtung eine andere Gebihrenhéhe ergeben.

Die Behérde darf im Einzelfall ihr Festsetzungsermessen durch einen internen
Bemessungsschlissel binden, nach dem der wirtschaftliche Wert der Entschei-
dung und der Verwaltungsaufwand typisierend und gestaffelt nach MaBgabe von
Indikatoren bestimmt werden. Fir die in den Geblhrenberechnungen herange-
zogenen Bemessungsmerkmale reicht aus, dass sie nach MaBgabe eines Wahr-
scheinlichkeitsmaBstabs einen hinreichenden Zusammenhang zu Art und Um-
fang der jeweiligen Téatigkeit aufweisen und ausschlieBen, dass die Gebuhr in ei-

nem Missverhdltnis zu der erbrachten Leistung steht.'?

Die Landkreise sollten sicherstellen, dass bei der Berlcksichtigung des Verwal-
tungsaufwands und des Gegenstandswerts eine Abwagung erfolgt und eine an-
gemessene Werterelation hergestellt wird.

% vgl. Loeser, Barthel, a. a. O., § 9 (Kap. 4.6, S. 13, 14).
" Vgl. Nds. Rpfl. 1977, S. 193 bis 194 und VG Braunschweig, Urteil vom 23.2.1977 (Il A 115/76).
12 Vgl. OVG Liineburg, Urteil vom 11.09.1995 (12 L 492/95).
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3.5 Interne Regelungen zur Anwendung von Geblihrenrahmen

Tz.6 Die Landkreise stellten fir einige Aufgabenbereiche GeblUhrenverzeichnisse auf
oder hielten sie in Vermerken fest, wie das Ermessen beim Ausflllen eines Ge-

blUhrenrahmens auszuliben ist.

In vielen Fallen dokumentierten die Landkreise nicht, wie sie die pauschale Ge-
bihr errechneten. Es war nicht ersichtlich, welchen Verwaltungsaufwand sie zu-
grunde legten und wie sie den Gegenstandswert bemaBen. Oftmals lieBen sie

die notwendige Kalkulation vermissen.

Die unter Tz. 3 bis Tz. 5 dargestellten Grundséatze zur Berechnung einer Gebuhr
mussen sich auch in den internen Regelungen widerspiegeln. Die Landkreise
kommen nicht umhin, bei der Ermittlung angemessener Gebuhren eine Orientie-
rung sowohl an der Mindest- als auch der Héchstgebiihr vorzunehmen. Dabei
orientiert sich ein Bearbeitungsvorgang des Standardfalls an der mittleren Ge-
bihrenhdhe. Hinsichtlich der Dokumentation verweise ich auf meine Ausfihrun-
gen unter Tz. 7.

Ich empfehle den Landkreisen, ihre verwaltungsinternen Regelungen (GebUh-
renverzeichnisse und Einzelvermerke) zur Anwendung von Gebiihrenrahmen zu

vereinheitlichen und ggf. nachzubessern.

3.6 Dokumentation der Geblihrenberechnung

Tz.7 Die Landkreise fugten ihren von mir gepriften Vorgangen in der tberwiegenden
Anzahl keine oder nur eine unvollstdndige Dokumentation Gber die Berechnung
der festgesetzten Gebuhr bei.

Mindestens folgende gebihrenrelevante Tatbestdnde miissen dokumentiert werden:

- Rechtsgrundlage,

- Tarifstelle/-nummer,

- Geblhrenrahmen,

- aufgewandter Zeitanteil und Stundensatz bzw. Laufbahn der Bearbeiter und
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- gof. Vermerk, dass der tatsachliche Verwaltungsaufwand nicht dem dblicher-
weise durchschnittlichen entspricht.

Bei Amtshandlungen, fiir die bei der Gebiihrenberechnung auch der Gegen-
standswert zu bericksichtigen ist, sind zusétzlich folgende Punkte zu dokumen-
tieren:

- Aussage daruber, ob die Tarifstelle/-nummer ndhere Regelungen trifft oder ob
§ 9 Abs. 1 NVwKostG bzw. VwKostG Anwendung findet,

- Bedeutung/Nutzen der Amtshandlung fir den Empfanger, Bedeutung fir die
Allgemeinheit und sachbezogener Wert mit Gesamtwertentscheidung,

- Aussage dartber, ob interne Regelungen zur Anwendung der Gebihrenrah-
men bestehen und wie sie ggf. angewandt werden sowie

- die Gewichtung der Bemessungsmerkmale.

In einigen Bereichen (z. B. im StraBenverkehrsrecht) waren die Gebihren nach
Bundesrecht zu erheben. Nach § 9 Abs. 1 Ziff. 2 VwKostG sind neben dem Ver-
waltungsaufwand und dem Gegenstandswert auch die wirtschaftlichen Verhalt-
nisse des Antragstellers zu berlcksichtigen. Diese sind eindeutig zu dokumentie-

ren.

Eine ausflhrliche Dokumentation ist auch bei Ermessensentscheidungen und
GebuhrenermaBigungen erforderlich. Dartber hinaus sind alle Auslagen und in-
dividuellen Regelungen zu dokumentieren. Hierzu kénnte ein Datenerhebungs-
blatt hilfreich sein, in dem die Landkreise alle geblhrenrelevanten Tatbestande
festhalten kdnnen.™

Die Landkreise mussen ihre Dokumentation innerhalb der einzelnen Vorgange so
gestalten, dass sie fur Dritte nachzuvollziehen sind. Ich halte es aus verwal-
tungs6konomischen Grinden fir vertretbar, den Dokumentationsumfang bei hdu-
figer vorkommenden gleichartigen Amtshandlungen auf der Grundlage eines fall-
Ubergreifenden Vermerks zu reduzieren.

'3 vgl. Loeser, Barthel, a. a. O., § 7 (Kap. 5.1.2, S. 10).
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4.1

Tz. 8

4.2

Tz.9

Der Priafungsmitteilung ist in der Anlage 1 zur Unterstltzung der Landkreise ein
Mustervermerk zur Kostenberechnung beigefligt. Er deckt die genannten Anfor-
derungen an die Dokumentation ab.

Vergleichender Teil iber alle Tarifnummern

Refinanzierung

Festgestellte Aufwandsdeckungsgrade fir das Aufspliren von Refinanzierungs-
bedarfen fand ich bei den gepriften Landkreisen des Vergleichsrings nur verein-
zelt in den Veterinarbehdrden. Ohne ihnen bekannte Aufwandsdeckungsgrade
konnten die Landkreise die tatsdchlichen Zuschussbedarfe nicht ermitteln. Die
Differenzen zwischen Aufwand und Ertrag waren aus allgemeinen Deckungsmit-
teln auszugleichen. Wegen der Bedeutung dieser Refinanzierungsoptionen emp-
fehle ich, die Ermittlung der Aufwandsdeckungsgrade und der Zuschussbedarfe
fir bedeutende Aufgabenbereiche unter Anwendung der Kosten - und Leistungs-
rechnung.

Ausschopfung der Gebihrenrahmen

Der Landkreis Aurich traf im Erhebungsjahr 2012 in den 14 von meiner Untersu-
chung betroffenen Verwaltungsbereichen Kostenentscheidungen zu 30 der von
mir stichprobenartig gepruften Tarifnummern. Lediglich diese habe ich in meinen
interkommunalen Vergleich einbezogen. Die Berlcksichtigungen aller Kosten-
entscheidungen der Landkreise kann ein von meinen Ubersichten abweichendes
Bild ergeben. Dennoch erhalten die Verwaltungsfiihrungen der Landkreise An-
haltspunkte fiir eine Untersuchung ihrer Erhebungspraxis.

Die Kostenentscheidungen, bei denen der Landkreis nur den Verwaltungsauf-
wand zu berlcksichtigen hatte (vgl. Tz. 2 - Fall 1), habe ich im Schaubild 1 braun
dargestellt. Der Landkreis traf gewerberechtliche Kostenentscheidungen, die
mehrheitlich in der Mitte des Vergleichrings lagen. Bei den Gewerbeuntersagun-
gen erhob der Landkreis keine GeblUhren. Andere Landkreise erhoben hier Ge-
bihren bis zu 308 €. Fir die Erteilung einer Reisegewerbekarte legten andere
Landkreise bis zu 120 € weniger fest. Ahnliches galt fiir die Festsetzung bei Spe-
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Tz. 10

zial- oder Jahrmarkten. Hier lag die Differenz bei 95 €. Andere Landkreise be-
rcksichtigten bei dieser Tarifnummer einen geringeren Verwaltungsaufwand.

Die Kostenentscheidungen, bei denen der Landkreis neben dem Verwaltungs-
aufwand auch den Gegenstandswert zu berticksichtigen hatte (vgl. Tz. 2 - Fall 1),
habe ich im Schaubild 1 orange dargestellt. Soweit fiir die Kostenentscheidung
die Regelungen des Verwaltungskostengesetzes des Bundes Anwendung fan-
den, waren zusatzlich die wirtschaftlichen Verhaltnisse der Kostenpflichtigen zu
berlcksichtigen (vgl. Tz. 2 - Fall 3).

Hinsichtlich der Genehmigungen von Baunutzungsanderungen bewegten sich
die erhobenen Gebihren des Landkreises zwischen 250 € und 1.044 €. Hier hat-
te der Landkreis eine GeblUhrenspanne, die deutlich gréBer war, als die der Gbri-
gen Landkreise. Allerdings ist zu bericksichtigen, dass die Vielfalt der Grundla-
gen flir die Sachentscheidungen Einfluss auf die Gebihrenhéhe nahm. Anders
herum verhalt es sich bei den Gebihren im Gesundheitsbereich bei den Erlaub-
nissen fur die Austbung des Heilpraktikerberufs. Die Ergebnisse im Vergleichs-
ring lagen zwischen 350 € und 764 €. Der Landkreis Aurich erhob bei den geprif-
ten Kostenentscheidungen maximal 550 €. Fir die Priifung der Anzeige von An-
derungen beim Wechsel der Heimleitung bzw. der Pflegedienstleitung legte sie
die Heimaufsicht des Landkreises mit 100 € einen Gebihrenstandard fest, der
einem Funftel des festgestellten Maximalstandards im Vergleichsring entsprach.

Der Landkreis Aurich sollte die Ermittlung des Verwaltungsaufwands und des
Gegenstandswerts bei den erwahnten Tarifnummern interkommunal vergleichen.

Maoglicherweise gibt der Vergleich ertragsrelevante Informationen.

Die gepriften Landkreise hatten hinsichtlich der Tarifnummern der GebUhren-
ordnung fir MaBnahmen im StraBenverkehr (GebOSt) und der Tarifnummer
Nr. 2.1 im Abschnitt IX Buchstabe C der Geblhrenordnung fur die Veterinarver-
waltung (GOVet) hohe Fallzahlen. Fir diese Kostenentscheidungen legten re-
gelmaBig Standardfélle fest. Wegen der hohen Fallzahlen hatte die Anwendung
dieser Standardfalle auch eine wirtschaftlich hohe Bedeutung. Der Vergleich der
Kostenentscheidungen zu dieser Geblhrenordnung ergab, dass die Standard-
entscheidungen des Landkreises Aurich den Maximalwert des Vergleichsrings
und des Gebuhrenrahmens der GebUhrenordnung erreichten. Von diesen Stan-
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Tz. 11

dardentscheidungen wich der Landkreis nach glaubhafter Versicherung mehrerer
zusténdiger Sachbearbeiter im Erhebungsjahr 2012 nicht ab.

Auch die Gesamtbetrachtung der gepriften Kostenentscheidungen zu allen ein-
bezogenen Tarifnummern ergab, dass sich der Landkreis Aurich im Wesentli-
chen in den oberen Dritteln des Vergleichsrings platzierte. Bezuglich einiger Kos-
tenentscheidungen im Veterinarwesen lag der Landkreis sowohl beim Minimal-
wert, als auch beim Maximalwert des Vergleichrings. Er fillte den Gebuhrenrah-
men der GebUhrenordnung Veterindr nahezu vollstandig aus.

Die Landkreise des Vergleichsrings erhoben nur selten Gebihren, die die Maxi-
malwerte der Gebihrenrahmen erreichten. Bei 21 der 40 verglichenen Tarif-
nummern erreichten sie die Obergrenzen der GeblUhrenrahmen zu weniger als
50 %, bei 13 dieser Tarifnummern sogar zu weniger als 25 % und deutlich darun-
ter. Beim Landkreis Aurich waren es 21 von 30 Tarifnummern mit weniger als
50 % und 16 Tarifnummern mit weniger als 25 %. Diese Auffalligkeiten ergaben
sich insbesondere bei den Tarifnummern mit hohen Maximalgebuhren, die bis in
den vierstelligen Bereich gehen. Selbstverstandlich ist zu berlcksichtigen, dass
ich in meinen Vergleich auch Sammeltarifnummern einbezogen habe, die eine
Vielzahl unterschiedlicher Amtshandlungen abdecken. Die von mir verglichenen
Kostenentscheidungen bezogen sich somit méglicherweise auf nicht vergleichba-
re Amtshandlungen. Aber gerade deshalb fiel die geringe Ausnutzung der betref-
fenden Gebuhrenrahmen auf. Offenbar hielten die gepriiften Landkreise bei die-
sen Tarifnummern keine Amtshandlung fir so bedeutend, dass sie hohe Geblih-
renansatze rechtfertigten.
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Landkreis A: Gebilihrenrahmen und erhobene Gebiihr

Ausschépfung in % [-x o] 5| 10]15]20]25|30]3]40]45]50]55]60]e5]7]75]s0]ss]|s0]s]100
Erlauterung der Die Ausschépfung in Prozent der unten dargesteliten Gebiihren errechnet sich wiefolgt:
Darstellung: Vom Landkreis erhobene Gebiihr

(Héchstgebiihr des Gebiihrenrahmens - Mindestgebiihr des Gebiihrenrahmens)

Gebiihrenrahmen |

Bereich Tarifnummer | | | |

BauGO: 1.4
BauGO: 1.5 [250 € 1.044
Bau |auco:1.13 [136e 2854

BauGO: 7.1

BauGO: 7.4

AIGO: 2.1.10
AlGO: 2.6.5 keine
AIGO: 40.1.10

Abfall

AllGO: 40.1.16.1.1

Gewerbe JAIGO: 40.1.17.1
AIGO: 40.1.22.1.1
AIGO: 40.1.24.7
Heilprakt. JAIGO: 42.1
AIGO: 43.1.2.2
AIGO: 43.1.2.3 100 €
Heime JAIGO: 43.1.24 100 €]
AIGO: 43.1.2.5
AIGO: 43.1.2.6 |_
fmmissons] | —
schuy  JAIGO: 44.1.7.1 1.180¢]
Trinkw. JAIGO: 49.2.7 ese 168 €
Natur  JAIGO: 64.1.26 keine 126 €|
AIGO: 96.2.10.1 250 € sood |
Wasser JAIGO: 96.16.3.2
AIGO: 96.20.1 54 € 150€

Jagd  JAIGO: 100.1.55 25 € |
Waffen  |wafikostv: Il Nr. 1 [keine | | |
GOVet: V,BNr. 3 |
GOVet: V,BNr. 13

Veterinar |Govet: IX, B Nr. 1 %//////j 70€ 438 €

GOVet: IX, G Nr. 2.1 1550 €

GOVet: XV, Nr. 1 | [s5€ s0¢f | |

GebOSt: 202.1 s3e |

GebOSt: 2023 VUV Jio1 ¢ | |

GebOSt: 202.4 | 3 ¢
StaBen- |Gebost 2029 10¢
verkenr JGepost: 207 1530

GebOSt: 208 | 25,60 €|

GebOSt: 261 Jiss e 277¢|

GebOSt: 264 56€

Hinweis: Die Tarifziffer 96.6 AlIGO sieht keinen Geblihrenrahmen vor, daher wurde auf eine Abbildung hier verzichtet.

Legende:

Gebihr nur nach Verwaltungsaufwand Gebihr nach Verwaltungsaufwand und Gegenstandswert

€
% ... Gebiihren Vergleichsring - ... Gebiihren Vergleichsring

Schaubild 1: Gebihrenrahmen und erhobene Geblhr.
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4.3

Tz. 12

Tz. 13

Tz. 14

Tz. 15

Méngel bei der Geblihrenerhebung

Mit meinem Schaubild 2 bilde ich ab, bei wie vielen der gepriften Tarifnummern
unterschiedliche Fehler bei den von mir gepriften Kostenentscheidungen auftra-
ten. Kein geprufter Landkreis hatte Kostenentscheidungen zu allen einbezoge-
nen Tarifnummern zu treffen. Deshalb stellte ich die Fehlerhaufigkeit nach Akten-
lage ins Verhaltnis zur Anzahl der jeweils vorgefundenen Tarifnummern. Je nied-
riger der Prozentwert war, desto weniger Fehler traten auf. Da sich die Einzelhei-
ten aus der Anlage 2 ergeben, fihre ich im Folgenden die wesentlichen Erkennt-

nisse aus.

Der Landkreis Aurich verzichtete bei 10 % der Tarifnummern darauf, GeblUhren
zu erheben. Die Anzahl der Félle selbst war so gering, dass ich auf einen weiter-
gehenden Vergleich verzichte (vgl. Schaubild 2).

Mir fiel die hohe Fehlerquote des Landkreises Aurich hinsichtlich der Berlcksich-
tigung des Verwaltungsaufwands auf. 87 % der von mir gepriften Tarifnummern
wiesen in dieser Hinsicht Fehler auf. Nachvollziehbar war der Verwaltungsauf-
wand aus meiner Sicht, wenn der Zeitaufwand differenziert dokumentiert war
oder es sich um einen Standardfall handelte und dieser dokumentiert war. Fehler
entstanden, weil weder Zeitaufwand noch Stundensatz ersichtlich waren, nur ei-
ner dieser Faktoren genannt war oder weil Zeitaufwand berlcksichtigt wurde, der
nicht hatte einbezogen werden dirfen. Da die Gesetz- und Verordnungsgeber
die Bericksichtigung des Verwaltungsaufwands unmissverstandlich regelten,
durfte ich bei dieser Kategorie eine geringere Fehlerquote erwarten. Der Land-
kreis befand sich im interkommunalen Vergleich in bester Gesellschaft. Er lag
leicht Gber dem Durchschnittswert aller gepriften Landkreise (vgl. Schaubild 2).

Besorgnis erregend fand ich, wie haufig der Landkreis Aurich bei der Berlicksich-
tigung des Gegenstandswerts Fehler machte. Fehler entstanden, weil die Be-
ricksichtigung des Gegenstandswerts nicht erfolgte oder weil nicht alle Wertfak-
toren erkennbar waren. Die Fehlerquote des Landkreises Aurich lag bei 100 %.
Noch mehr besorgte mich, dass die durchschnittliche Fehlerquote im Vergleichs-
ring bei 99 % lag. Meine Besorgnis gilt hier nicht nur den hohen Fehlerquoten.
Wahrend die Landkreise fir die Bemessung des Verwaltungsaufwands einheitli-
che und umfassende Regelungen nutzen konnten, waren sie bei der Bemessung

des Gegenstandswerts oft auf sich allein gestellt. Der Landkreis wies zu ver-
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Tz. 16

schiedenen Kostenentscheidungen darauf hin, dass ihm die Ermittlung und Be-
rlcksichtigung des Gegenstandswerts schwierig erscheine und keine Hilfestel-
lung hinsichtlich der Ermittlung fand. Deshalb aber génzlich den Gegenstands-
wert unbericksichtigt zu lassen, ist jedenfalls nach meiner Auffassung nicht zu
dulden. Hierzu verweise ich auf meine Feststellungen zu Tz. 4 im Kapitel 3. Ein
etwas besseres Ergebnis brachte der Vergleich der Fehlerquoten bezuglich der
Abwagung des Gegenstandswerts mit dem Verwaltungsaufwand. Hierbei handel-
te es sich sowohl um Folgefehler (Verwaltungsaufwand oder Gegenstandswert
fehlten) als auch um fehlerhafte Abwagungen (z. B. Addition der Werte). Der
Landkreis machte in 86 % der Tarifnummern Fehler. Der Mittelwert lag bei 87 %
(vgl. Schaubild 2).

Weitere Mangel gab es bei der Dokumentation der Kostenentscheidungen. Eine
vollstandige Dokumentation ist meines Erachtens gegeben, wenn alle unter Tz. 7
genannten Punkte in den Vermerken oder Kostenbescheiden enthalten sind. Die
Dokumentation des Landkreises war bei 87 % der Tarifnummern nach Akten-
und Bescheidlage nicht transparent. Die Fehlerquote des Landkreises Aurich un-
terschied sich unwesentlich von der durchschnittlichen Fehlerquote des Ver-
gleichsrings. Ich stelle die Rechtssicherheit dieser Kostenentscheidungen in Fra-
ge. Meine Interviews ergaben, dass die Kostenpflichtigen im Erhebungsjahr 2012
keine Rechtsbehelfe gegen die von mir gepriften Entscheidungen einlegten.

Vergleich: Mangel bei der Gebiihrenerhebung in der Summe der gepriiften Tarifnummern
Mangel Gebiihren-| Beriicksichtigung des | Beriicksichtigung des Abwégung Dokumentation/
erhebung | Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Vermerke
T;{%E\Egn) nicht erfolgt “Ehl'}ﬁf;nftgﬁﬂg‘;der (fehlt oder unvolistandig) | (fehlt oder fehlerhaft) | (fehit oder unvolistandig)

Landkreis A 10,0 % 86,7 % 100,0 % 86,4 % 86,7 %

Landkreis B 5,6 % 72,2 % 96,3 % 85,2 % 88,9 %

Landkreis C 9,4 % 71,9 % 100,0 % 86,4 % 84,4 %

Landkreis D 11,8 % 93,5 % 100,0 % 88,5 % 97,1 %

Durchschnitt 9,2 % 81,1% 99,1 % 86,6 % 89,3 %

Schaubild 2: Mangel bei der GeblUhrenerhebung in der Summe der Tarifnum-

mern




08.04.2014, Prifung des Prasidenten des Niedersachsischen Landesrechnungshofs
Landkreis Aurich, GebUhrenerhebung zur Refinanzierung der Aufgaben des Ubertragenen Wirkungskreises, Seite: 21
6.3-10712-111-452000/3-13

5.1

Tz. 17

Tz.18

Tz. 19

Tz. 20

Den Landkreis Aurich betreffende Einzelfeststellungen

Ergebnisse zu den einzelnen Tarifnummern sind aus der Anlage 2 zu ersehen.

Festgelegte Gebuhr flir den Standardfall

Der Landkreis legte in einzelnen Bereichen Geblhren Uber die Definition von
Standardfallen fest. Die vorgegebene Gebihrenhéhe fir den Standardfall diente
der Orientierung fir die Gebulhrenerhebung im Einzelfall. Die Festlegung der
Standardfalle bzw. die Festlegung der Gebihrenhéhe konnte ich nicht in allen

Fallen nachvollziehen.

Im Bereich Gewerbe Ubernahm der Landkreis von einem Nachbarlandkreis eine
durchschnittliche Bearbeitungszeit von 3,5 Stunden als Standardfall fir Amts-
handlungen nach Tarifnummer 40.1.24.7 AlIGO (Messen, Ausstellungen, Markte)
ohne inhaltliche Prufung und ohne spétere Evaluation.

Im Bereich Heimaufsicht versténdigte sich der Landkreis in einem interkommuna-
len Arbeitskreis auf eine Standardgebihr von 100 € je Amtshandlung nach den
Tarifnummern 43.1.2.3 und 43.1.2.4 AlIGO (Heimleitung/Pflegedienstleitung) ver-
standigt. Eine Dokumentation hierzu konnte der Landkreis nicht vorlegen.

Im Bereich Wasserwirtschaft erhob der Landkreis laut eines internen Vermerks
aus 2013 bei den Gebihren der Gewdsseraufsicht nach Tarifnummer 96.20.1
AlIGO (Kleinklaranlagen, Gewasserunterhaltung, u. a.) bei der lberwiegenden
Anzahl der Falle in der Vergangenheit eine Geblihr von 150 € (Standardgebuhr).
Weitere Dokumentationen konnte der Landkreis nicht vorlegen.

Far Amtshandlungen im StraBenverkehrswesen bestimmte der Landkreis Stan-
dardgeblhrensatze fir die gepriften Amtshandlungen nach den Tarifnummern
202.1, 202.3, 202.4, 207 und 208 GebOSt. Von den Standardsatzen wich er laut
glaubhafter Mitarbeiterauskunft im Erhebungsjahr in keinem Fall ab. Der Land-
kreis hatte weder die Ermittlungsgrundlagen dokumentiert noch konnte er die

Hohe der Standardgebihr erklaren.



08.04.2014, Prifung des Prasidenten des Niedersachsischen Landesrechnungshofs
Landkreis Aurich, GebUhrenerhebung zur Refinanzierung der Aufgaben des Ubertragenen Wirkungskreises, Seite: 22
6.3-10712-111-452000/3-13

5.2

Tz. 21
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Soweit der Landkreis bei haufig wiederkehrenden, gleichgelagerten Gebdihren-
tatbestdnden Standardfélle und Standardgebihren definiert, sollte er diese
zweckgerichtet anwenden. Der Standard ist entsprechend eng zu fassen. Er ist
sachgerecht zu ermitteln und zu dokumentieren (vgl. Tz. 6). Ebenso sind Abwei-
chungskriterien zu definieren und anzuwenden. Je nach Tatbestandshaufigkeit
sollte der Gebuhrenrahmen trotz Standardregelung Uber einen angemessenen
Zeitraum ausgeschopft sein. Das Festlegen von Standardfallen und Standardge-
bihren ist regelmaBig zu Gberprifen.

Beriicksichtigung des Verwaltungsaufwands

Der Landkreis Aurich hatte den Verwaltungsaufwand bei der Ermittlung der Héhe
von Rahmengebihren regelmaBig zu berlcksichtigten. Im Wesentlichen war der
gesamte Personalzeitaufwand fir die einzelne Amtshandlung hierflr relevant.
Der mit der Kostenerhebung selbst verbundene Verwaltungsaufwand ist hiervon
ausgenommen. Bei einer Reihe von Amtshandlungen konnte ich nicht prifen, ob
der Landkreis den Verwaltungsaufwand bei der Festsetzung der Geblhr ange-
messen berlcksichtigte. In verschiedenen Aufgabenbereichen wies er den Ver-
waltungsaufwand nicht, unvollstandig oder teilweise falsch aus.

Im Bereich Gewerbe wies der Landkreis bei den Amtshandlungen zu den Tarif-
nummern 40.1.10 AlIGO (Spielhallen), 40.1.16.1.1 AIGO (Makler) und 40.1.17.1
AlIGO (Gewerbeuntersagungen) in keinem gepriften Fall den Verwaltungsauf-
wand aus. Auch im Bereich der Heimaufsicht bezifferte er den Verwaltungsauf-
wand in keinem gepriften Fall. Gleiches galt fir Amtshandlungen zu den Tarif-
nummern 64.2.23 bzw. 64.1.26 AllGO (Befreiungen nach § 53 Nds. Naturschutz-
gesetz (NNatG)/§ 67 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)) im Bereich Natur-
schutz sowie zu den Tarifnummern 96.2.10.1 AllGO (Einleitererlaubnisse) und
96.20.1 AlIGO (Anordnung GefahrenabwehrmaBnahmen) im Bereich Wasser-
wirtschaft. Auch im StraBenverkehrswesen bezifferte der Landkreis den Verwal-

tungsaufwand bei keiner der gepruften Tarifnummern.

Bei allen gepriften Tarifnummern des Bereichs StraBenverkehrswesen erledig-
ten die Beschaftigten zumeist standardisierte Amtshandlungen mit hohen Fall-
zahlen und jeweils geringem Verwaltungsaufwand. Den gebihrenrelevanten

Verwaltungsaufwand gab der Landkreis fir den Gebuhrenpflichtigen nicht zu er-
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Tz. 25

kennen. Gleiches galt fir die gepruften, weniger fallstarken Kostenentscheidun-
gen far Amtshandlungen im Jagdwesen und bei Erlaubnissen nach dem Heil-
praktikergesetz.

Im Bereich Gewerbe berlcksichtigte der Landkreis den Verwaltungsaufwand bei
gepruften Amtshandlungen zu den Tarifnummern 40.1.22.1.1 AlIGO (Reisege-
werbe) und 40.1.24.7 (Spezialmarkte) nach Vollzeitstunden, nicht wie vorgege-
ben, nach angefangenen 2-Stunden. Zudem berucksichtigte er den Zeitaufwand
far die Erstellung des Kostenbescheids selbst.

Der Landkreis wies im Bereich Bauaufsicht den Verwaltungsaufwand in allen
gepruften Fallen unvollstandig oder inhaltlich kaum nachvollziehbar aus. Soweit
er den Verwaltungsaufwand als Faktor ,Bearbeitungsaufwand® bertcksichtigte,
hatte er bei der Tarifnummer 1.5 BauGO (Nutzungsénderungen) weder den
Standardfall noch mdégliche Abweichungen erlautert oder begriindet. Soweit er
den Verwaltungsaufwand Uber Bearbeitungszeiten bericksichtigte, waren bei der
Tarifnummer 1.13 BauGO (Bauvorbescheide) diese mangels Zeitaufzeichnungen
nicht nachprufbar.

Bei den im Anwendungsbereich der GOVet gepriften Fallen unterschied der
Landkreis bei der Ermittlung und/oder Dokumentation des Verwaltungsaufwands
nicht nach Innen- und AuBendienst. Ebenso unterschied der Landkreis nicht
nach Besoldungs- oder Vergutungsstufen der tatig gewordenen Beschaftigten.

Die Feststellungen begriinden die Annahme, dass der Landkreis den Verwal-
tungsaufwand bei der Ermittlung von Rahmengebuhren zwar grundsatzlich be-
ricksichtigte, ihn aber nicht ausreichend erfasste und dokumentierte. Die fehlen-
de Dokumentation des tatsachlichen Zeitaufwands fur die Fallbearbeitung, erfor-
derlichenfalls auch die konkrete personelle Zuordnung, lasst eine spatere Ermitt-
lung des fallbezogenen Zeit- und damit des Verwaltungsaufwands nicht mehr zu.
Als Folge schatzte und bertcksichtigte der Landkreis den Verwaltungsaufwand
nachtraglich in méglichst plausiblen GréBeneinheiten. Zeitaufwand fir die Erstel-
lung des Kostenbescheids ist nicht Teil der gebuhrenpflichtigen Amtshandlung
und folglich nicht zu berlcksichtigen.

Soweit der Landkreis Geblhren auf Basis des Verwaltungsaufwands fir Amts-
handlungen zu ermitteln hat, sollte er Bearbeitungszeiten wahrend des Verfah-
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rens erfassen (vgl. Tz. 7 und Anlage 1). Auf die Akzeptanz des eingesetzten Ver-
fahrens zur Erfassung ist zu achten. Dies gilt insbesondere in Bezug auf den da-
far erforderlichen Zeitaufwand. Abhangig von der Verfahrenshaufigkeit sind auch
Durchschnittswertermittiungen Uber reprasentative Verfahrensstichproben maég-
lich (vgl. Tz. 3). Die Ergebnisse sind regelmaBig auf Plausibilitéat zu prifen.

Beriicksichtigung des Gegenstandswerts

Neben dem Verwaltungsaufwand war, soweit gesetzlich nicht anders geregelt,
bei den Rahmengebuhren auch ein (individueller) Gegenstandswert zu berlck-
sichtigen. Der Landkreis hatte Geblhren festzusetzen, bei denen sich ein Ge-
genstandswert nicht eindeutig oder als immaterieller Wert nur schwer ermitteln
lieB. Insbesondere bei diesen Amtshandlungen beriicksichtigte er vielfach keinen
Gegenstandswert.

Der Landkreis berlcksichtigte bei Amtshandlungen im Bereich Naturschutz nach
den Tarifnummern 64.2.23 bzw. 64.1.26 AIGO (Befreiungen nach § 53
NNatG/§ 67 BNatSchG) sowie im Bereich Wasserwirtschaft nach den Tarifnum-
mern 96.2.10.1 AlIGO (Einleitererlaubnisse) und 96.20.1 AIGO (Gefahrenab-
wehrmaBnahmen) in keinem gepriften Fall den Gegenstandswert. Gleiches stell-
te ich fest fur alle gepriften Tarifnummern der Bereiche Veterindrwesen, Jagd-
wesen und Heimaufsicht sowie bei den Heilpraktikererlaubnissen.

Im Bereich StraBenverkehrswesen hatte der Landkreis bei der Gebulhrenermitt-
lung neben dem Gegenstandswert zusatzlich die wirtschaftlichen Verhéltnisse
des Gebuhrenpflichtigen zu berlcksichtigen. In keinem der gepruften Félle wies

er sie aus.

Im Bereich der Bauaufsicht berlicksichtigte der Landkreis Gegenstandswerte auf
der Grundlage unterschiedlicher EinflussgréBen. Die standardisierte Methode der
automatisierten GebUhrenermittlung bertcksichtigte die verschiedenen Wertfak-
toren bei der Bestimmung des Gegenstandswerts nicht (vgl. Tz. 4). Soweit der
Landkreis Gegenstandswerte Uber Faktoren auf Objektparameter (x € je m2 Nutz-
flache) ermittelte, waren einzelne Ergebnisse nicht plausibel oder unverhaltnis-
maBig. Soweit er den Gegenstandswert als Prozentfaktor auf den Verwaltungs-
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aufwand nach Stundensatzen anwendete, bezog er ihn nicht auf einen Stan-
dardwert. Er erlauterte ihn nicht bzw. nicht plausibel.

Nach meinen Feststellungen und dem in der Prifung gewonnenen Gesamtein-
druck ist die Festsetzung von Gegenstandswerten beim Landkreis ein grundsatz-
liches Problem. In allen gepriften Aufgabenbereichen bertcksichtigte der Land-
kreis - soweit geboten - Gegenstandswerte nicht, unvollstandig oder falsch. So-
weit er einen Gegenstandswert zu beriicksichtigen hatte, war dessen Ermittlung
haufig nicht transparent oder die festsetzungsrelevanten Wertfaktoren waren
nicht beachtet worden. Meine Prifung ergab, dass den beteiligten Beschéftigten
die Bedeutung des Gegenstandswerts in der Systematik der GebUhrenfestset-
zung vielfach nicht gelaufig war. Hier sehe ich erheblichen Optimierungsbedarf.

In Aufgabenbereichen, in denen Rahmengebihren abzurechnen sind, sollte der
Landkreis sicherstellen, dass Gegenstandswerte bei der GeblUhrermittlung be-
ricksichtigt werden. Er sollte betroffene Beschéaftige und auch deren Vorgesetzte
zielgerichtet in der Gegenstandswertermittlung schulen. Soweit Gegenstands-
wertermittlungen generalisiert werden, sind hierbei alle relevanten Wertfaktoren
zu berucksichtigen (vgl. Tz. 4). Bei haufig wiederkehrenden, gleichgelagerten
Amtshandlungen kann ein Regelgegenstandswert ermittelt und angewendet wer-
den. Dies bedingt, dass Kriterien fir Ausnahmefélle sowie Regeln fir das Fest-
setzen von abweichenden Gegenstandswerten in diesen Féllen durch Hand-
lungsanweisungen festgelegt werden.

Abwagung zwischen Verwaltungsaufwand und Gegenstandswert

Der Landkreis Aurich hatte Verwaltungsaufwand und Gegenstandswert bei der
Ermittlung der Geblhr gegeneinander abzuwégen. Eine Abwagung unterlie der
Landkreis zwangslaufig in den Fallen, in denen er den Gegenstandswert nicht
ermittelte bzw. feststellte. Ich konnte nicht feststellen, ob und wie der Landkreis
den Abwagungsspielraum fir ein optimales Ausschépfen des Gebilhrenrahmens
nutzte. Soweit ein Gegenstandswert bestimmt war, stellte ich keine erkennbaren
oder plausiblen Abwéagungen fest.

Der Landkreis Aurich nahm mangels Gegenstandswertermittlung bei Amtshand-
lungen im Bereich der Abfallwirtschaft nach Tarifnummer 2.1.10 AllGO (Zulassen
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von Ausnahmen), im Bereich Naturschutz nach den Tarifnummern 64.2.23 bzw.
64.1.26 AIIGO (Befreiungen nach § 53 NNatG/§ 67 BNatSchG) sowie im Bereich
Wasserwirtschaft nach den Tarifnummern 96.2.10.1 AllGO (Einleitererlaubnisse)
und 96.20.1 AIIGO (Anordnung von GefahrenabwehrmaBnahmen) in keinem ge-
priften Fall eine Abwagung vor. Gleiches stellte ich fest fiir alle gepruften Tarif-
nummern in den Bereichen Veterindrwesen, StraBenverkehrswesen, Jagdwesen

und Heimaufsicht sowie bei den Heilpraktikererlaubnissen.

Die wegen fehlender Gegenstandswertermittlung unterlassene Abwagung lasst
den Schluss zu, dass der Landkreis einerseits mdgliche, héhere Gebulhren in
Einzelfallen nicht erhob und damit auf Geblhreneinnahmen verzichtete. Ander-
seits kénnte er in Einzelfallen Gberhéhte Geblhren erhoben haben, weil er min-
dernde Wertfaktoren nicht im Interesse des GebUhrenpflichtigen berlcksichtigte.

Uber die bereits empfohlene Schulung sollte der Landkreis eine Sensibilisierung
der betroffenen Beschéftigten und Vorgesetzten anstreben. Eine gesteigerte
Rechtssicherheit im Umgang mit dem Instrument der Abwagung steigert die Be-
reitschaft, Geblhrenrahmen weitergehend auszuschépfen und erleichtert eine
vollstdndige und transparente Dokumentation der Abwéagungsentscheidungen
(vgl. Tz. 5).

Interne Regelungen zur Anwendung von Geblihrenrahmen

Bei haufig wiederkehrenden Geblhrenféllen erleichtern interne Regelungen ins-
besondere beim Festsetzen von Gebuhren nach Gebuhrenrahmen die Einzelfall-
entscheidung. Gleichzeitig sichern sie die Einhaltung des Gleichbehandlungs-
grundsatzes und sichern Geblhrengerechtigkeit. Beim Landkreis Aurich stellte
ich fir verschiedene Aufgabenbereiche interne Regelungen zum Anwenden und
Ausschopfen von Geblhrenrahmen fest. Soweit der Landkreis vereinheitlichende
Vorgaben machte, hielt er diese nicht in allen Féllen aktuell. Er dokumentierte sie
nicht allgemeinverbindlich und/oder gestaltete sie nicht inhaltlich plausibel.

Im Bereich Gewerbe stellte ich einen falliibergreifenden Vermerk fest, der die
Gebuhrenerhebung bei Amtshandlungen nach Tarifnummer 40.1.24.7 AlIGO
(Messen, Ausstellungen und Markte) regelte. Der Landkreis hatte diesen ohne

inhaltliche Prifung von einem Nachbarlandkreis Gbernommen.
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Tz. 34
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Im Bereich Wasserwirtschaft hatte der Landkreis im Jahr 2004 fir Amtshandlun-
gen nach der Tarifnummer 96.2.10.1 AllGO (Einleitererlaubnisse) eine interne
Regelung getroffen. Eine Geblhrenanpassung nahm er seither nicht vor. Eine
Dokumentation konnte der Landkreis nicht vorlegen.

Fur den Bereich der Gewasserwirtschaft legte der Landkreis einen falllbergrei-
fenden Vermerk aus dem Jahr 2013 zur Gebihrenerhebung bei Amtshandlungen
nach Tarifnummer 96.20.1 AllGO (Anordnung von GefahrenabwehrmaBnahmen)
vor. Hiernach erhob der Landkreis in der Vergangenheit in den lberwiegenden
Fallen bisher eine (Regel-)Geblhr von 150 €. Weitere, begriindende oder erlau-
ternde Dokumentationen konnte der Landkreis nicht vorlegen.

Im Bereich Heimaufsicht hatte der Landkreis Aurich fir Amtshandlungen nach
den Tarifnummern 43.1.2.3 und 43.1.2.4 AIIGO (Heimleitung/Pflegedienstleitung)
intern eine Gebihr von 100 € je Amtshandlung festgelegt. Den Betrag stimmte er
in einem interkommunalen Arbeitskreis ab. Eine Dokumentation konnte der

Landkreis nicht vorlegen.

Far alle gepruften Tarifnummern des Bereichs StraBenverkehrswesen bestimmte
der Landkreis Standardgebihrensatze durch interne Regelungen. Die Ermitt-
lungsgrundlagen fir die Standardgeblihrensatze ergaben sich aus den internen
Regelungen nicht. Der Landkreis konnte sie nicht erklaren. Die Regelungen ent-
hielten keine Anleitung zur Entscheidung bei abweichenden Falllagen. Die Be-
schaftigten wendeten die Standardgebihr ausnahmslos an.

Fir den Bereich Bauaufsicht gab es keine dokumentierten, internen Regelungen.
Eine bei anderen Landkreisen vorgefundene Dienstanweisung zur Anwendung
der BauGO fehlte. Soweit interne Regelungen angewendet wurden, begriinden
sie sich auf Uberlieferte Préazedenzfall-Entscheidungen. Die vollstandig automati-
sierte Geblhrenberechnung Uber die eingesetzte Software lieB wenig Raum fir
abweichende interne Regelungen.

Die internen Regelungen des Landkreises zur GeblUhrenerhebung waren als
Handlungsanweisungen fir die Verwaltung nicht ausreichend transparent und
verbindlich. Ich stellte Fehler bei deren Entwicklung ebenso fest wie Fehler in der
Auslegung und Anwendung von Regelungen, von denen einzelne weder doku-

mentiert waren noch inhaltlich begriindet werden konnten.
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Der Landkreis sollte seine internen Regelungen zu den Rahmengebihren insge-
samt Uberprifen. Die Prifung sollte in einem ersten Schritt die Gberhaupt beste-
henden Regelungen vollstandig erfassen. In weiteren Schritten sollte der Land-
kreis diese auf Aktualitat, Plausibilitat, Anwendbarkeit, RechtmaBigkeit und Ge-
blhrengerechtigkeit Gberprifen (vgl. Tz. 6).

Dokumentation der Gebiihrenberechnung

Der Landkreis fuhrte nicht in allen gepruften Vorgangen eine nachvollziehbare
und damit ausreichende Geblhrenberechnung durch (vgl. Schaubild 2). Sie ist
aber Vorrausetzung flr eine transparente Gebihrenermittlung.

Im Bereich Gewerbe gab es in den gepriften Vorgangsakten zu Amtshandlungen
nach den Tarifnummern 40.1.10 AlIGO (Spielhallen), 40.1.16.1.1 AIGO (Makler)
und 40.1.17.1 AIIGO (Gewerbeuntersagung) keine Dokumentationen zur GebUh-
renberechnung. Gleiches galt flr geprifte Vorgangsakten im Bereich Abfallwirt-
schaft zu Amtshandlungen nach Tarifnummer 2.1.10 AlIGO (Zulassen von Aus-
nahmen), im Bereich Naturschutz zu Amtshandlungen nach den Tarifnummern
64.2.23 bzw. 64.1.26 AIIGO (Befreiungen nach § 53 NNatG/§ 67 BNatSchG) so-
wie im Bereich Wasserwirtschaft zu Amtshandlungen nach den Tarifnummern
96.6 AlIGO (Gewasseraufsicht) und 96.20.1 AlIGO (Anordnung von Gefahrenab-

wehrmaBnahmen).

Bei der Dokumentation der gepruften Geblhrenberechnungen beschrankte sich
der Landkreis im Bereich StraBenverkehrswesen sowie bei den Heilpraktikerer-
laubnissen auf die internen, fallibergreifenden Regelungen. Er dokumentierte
Kostenentscheidung im Einzelfall bei keiner der gepriften Amtshandlung. Glei-
ches galt fir die Amtshandlungen im Bereich Jagdwesen.

Im Bereich Bauaufsicht erlduterte der Landkreis in den Bauakten die Basisdaten
der EDV-gestutzten GebuUhrenermittlung nur in Einzel- bzw. Ausnahmefallen.
Insbesondere Zeitaufzeichnungen, die den berlcksichtigten Verwaltungsaufwand
hatten dokumentieren kdnnen, stellte ich nicht fest. Den Bauakten beigefligte
Gebuhrenberechnungsblatter (EDV-Auszlge) enthielten keine Erlduterungen und
teilweise keine Dokumentation der Berechnungsgrundlagen (Eingaben ins EDV-
System).



08.04.2014, Prifung des Prasidenten des Niedersachsischen Landesrechnungshofs
Landkreis Aurich, GebUhrenerhebung zur Refinanzierung der Aufgaben des Ubertragenen Wirkungskreises, Seite: 29
6.3-10712-111-452000/3-13

5.7

Tz. 39

Tz. 40

Tz. 41

Allgemein und insbesondere fiir den Fall einer gerichtlichen Uberpriifung ist die
Begriindung und Dokumentation der Entscheidung tber die Gebuhrenhdhe bei
einer Amtshandlung ebenso erforderlich wie die zu einem gegebenenfalls damit
verbundenen Verwaltungsakt. Die vorgenannten Feststellungen sind ein Indiz da-
fur, dass dieses beim Landkreis Aurich nicht in allen Bereichen mit gebUhren-
pflichtiger Aufgabenerfullung bewusst ist. Vielfach konnte ich Geblhrenberech-
nungen inhaltlich nicht vollstandig nachvollziehen.

Auch hier empfehle ich dem Landkreis Aurich, seine beteiligten Beschaftigten
und deren Vorgesetzte Uber Schulungen und begriindete Handlungsanweisun-
gen zu sensibilisieren. Zur Dokumentation der Gebihrenermittlung verweise ich

auf Tz. 7 und Anlage 1.

Gebuhrenbewusstsein und Gebuhrenverzicht

Ein rechtlich unbegrindeter und damit unzuldssiger Verzicht auf Geblhren ist
auch Indiz fir ein fehlendes GeblUhrenbewusstsein. Den Verantwortlichen ist
haufig der Zweck der Gebihrenerhebung als Instrument zur Refinanzierung der
eigenen Tatigkeit nicht bewusst. Beim Landkreis Aurich stellte ich den Gebuh-
renverzicht in verschiedenen Bereichen sowohl in Einzelféllen wie auch generell

fest.

Im Bereich Gewerbe verzichtete der Landkreis bei Amtshandlungen nach Tarif-
nummer 40.1.17.1 AlIGO (Gewerbeuntersagungen) unzulassiger Weise auf die
Erhebung von Gebuhren. Die Regelannahme, die Gebuhrenschuldner seien zah-
lungsunfahig, greift nicht. Dies ware erst in spateren Verfahren zur Forderungs-
vollstreckung zu bertcksichtigen.

Der Landkreis traf bei der Klarschlammaufbringung keine Kostenentscheidungen.
Nach der Tarifnummer 2.6.5 AIIGO ist, fur die Prifung des Verwertungsweges in
Lieferscheinverfahren nach § 7 Klarschlammverordnung (AbfKIarV) je Liefer-
schein eine Gebuhr zu erheben.

Fir eine Amtshandlung der Tarifnummer 64.2.23 bzw. 64.1.26 AllGO (Befreiun-
gen nach § 53 NNatG/§ 67 BNatSchG) im Bereich Naturschutz erhob der Land-
kreis keine Gebuhr. Der beschiedene Sachverhalt unterschied sich nicht von den
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gebuhrenpflichtigen Fallen. Vermerke zu einer Geblhrenbefreiung gab es nicht.
Ich gehe daher von einem unbegriindeten Geblihrenverzicht aus.

Ein generelles Problem im Umgang mit dem GebUhrenverzicht stellte ich beim
Landkreis fur die von mir gepriften Tarifnummern nicht fest.

Dort wo der Landkreis flr eine bestimmte Amtshandlung per se auf Geblhren
verzichtete, verstie er gegen seine Gebulhrenerhebungspflicht nach § 1 Abs. 1
NVwKostG. Auch wenn Geblhren fir bestimmte Amtshandlungen im Regelfall
nicht vereinnahmt werden kénnen, ist ein genereller Verzicht unzuléssig. Uber
einen Gebuhrenverzicht ist gemaB § 11 Abs. 2 Satz 2 NVwKostG im Einzelfall zu
entscheiden.

Der Landkreis sollte die Bearbeitungs- und Entscheidungspraxis bei den Féllen
Uberprtifen, in denen er unbegrindet generell auf die Gebihrenerhebung ver-
zichtet. Er sollte Aufgaben, die er bisher geblhrenfrei wahrnimmt, daraufhin
Uberprifen, ob ein méglicher GeblUhrentatbestand erflllt wird (vgl. Tz. 40). Dar-
Uber hinaus sollte er Beschaftigte und FUhrungskrafte auf die Refinanzierungs-
funktion hinweisen und Geblhren grundsatzlich erheben.

Kostensicherung

Der Landkreis Aurich machte in Einzelfallen von der Méglichkeit nach § 7 Abs. 2
Satz 1 NVwKostG Gebrauch, die Durchfiihrung einer beantragten Amtshandlung
von der vorherigen Zahlung der Kosten oder eines Kostenvorschusses abhangig
zu machen (Kostensicherung).

Die Kostensicherung ist abzugrenzen vom Zurtckbehalt, bei der das Ausstellen
und/oder Aushandigen von Urkunden oder Dokumenten nach Durchfihrung der
Amtshandlung von der vorherigen Zahlung der festgesetzten Gebihr abh&ngig
gemacht wird. Die Kostensicherung steht als Ausnahmeregelung im Ermessen
der Behorde; ihnre Anwendung ist im Einzelfall dokumentiert zu begriinden.

Der Landkreis Aurich erhob bei einem im Bereich Gewerbe gepriften Einzelfall
einer Amtshandlung nach Tarifnummer 40.1.10 AIIGO (Spielhalle) die Geblhr
vorab Uber eine Kostensicherung. Sein Ermessen bei der Entscheidung zur Kos-
tensicherung legte er nicht dar.
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Tz. 43

Tz. 44

5.9

Tz. 45

Der Landkreis Aurich erhob im Bereich Gewerbe bei allen Amtshandlungen nach
Tarifnummer 40.1.16.1.1 AlIGO (Makler) die Gebiihr vorab lber Kostensicherun-
gen und wandelte damit den Ausnahme- zum Regelfall. Sein Ermessen bei der
Entscheidung zur Kostensicherung legte er nicht dar.

Der Landkreis wendete im Bereich StraBenverkehrswesen bei der Antragsbear-
beitung fir internationale Flhrerscheine (Tarifnummer 207 GebOSt) und die Er-
teilung von Fahrerlaubnissen (Tarifnummer 202.3 GebOSt) Kostensicherung an.
Den Grund fur die Entscheidung zur Kostensicherung dokumentierte er nicht.

Soweit der Landkreis in Einzelféllen das Mittel der Kostensicherung nutzte, war
nicht sichergestellt, dass die/der handelnde Beschaftigte das Ermessen pflicht-
gemaB ausubte. Soweit der Landkreis die Kostensicherung bei bestimmten
Amtshandlungen ohne dokumentierte Begriindung generell anwendete, Ubte er
kein EntschlieBungsermessen aus und handelte damit ermessensfehlerhaft.

Fir die festgestellten Falle der generellen Anwendung der Kostensicherung sollte
der Landkreis seine Verwaltungspraxis kritisch Uberprifen. Fir mégliche Einzel-
falle sollte er in den relevanten Aufgabenbereichen gezielt auf die erforderliche

und zu dokumentierende Ermessensentscheidung hinweisen.

Auslagen

Durch § 13 Abs. 1 NVwKostG ist der Gebihrenpflichtige verpflichtet, der Behérde
(Kommune) die Auslagen zu erstatten, die zur Vornahme der Amtshandlung not-
wendig waren, zu der er Anlass gegeben hat. Der verbindliche Anspruch des
Landkreis Aurich verpflichtet ihn gleichzeitig, Auslagen in entsprechender Héhe
zu erheben. Verzichtet er ganz oder teilweise darauf, sind die Aufwendungen
entgegen der Refinanzierungsgrundsatze aus allgemeinen und damit nachrangi-
gen Einnahmen zu decken. Erhebt er mehr als die tatsachlich im Rahmen der
Amtshandlung entstandenen Auslagen, ist dies nicht mehr von der gesetzlichen
Erstattungspflicht gedeckt und damit rechtswidrig. Der Landkreis erhob Auslagen
nicht in allen gepriften Fallen richtig.

Der Landkreis erhob unterschiedlich hohe Auslagen fiir die Zustellung mittels
Postzustellungsurkunde (PZU). Er erhob sie zum Teil in falscher H6he. Weiter
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erhob der Landkreis in einzelnen Bereichen Auslagen fir einfaches Briefporto. Im
Bereich Abfallrecht erhob der Landkreis in einem gepruften Fall nach Tarifnum-
mer 2.1.10 (Zulassen von Ausnahmen) Auslagen ohne dokumentierten Grund.
Die PZU-Auslagen, die der Landkreis Uber den selbst verauslagten Betrag fest-
setzte, erhob er unzulédssiger Weise. Dies galt auch flr die Kosten einfacher Zu-
stellung. Sie sind regelméaBige Verfahrenskosten und damit als Teil des Verwal-
tungsaufwands in der Gebuhr selbst enthalten.

Der Landkreis stellte nicht in allen Aufgabenbereichen sicher, dass nur tatséch-
lich angefallene Auslagen in tatsdchlich entstandener Hohe abgerechnet werden.
Der Landkreis sollte seinen Beschéftigten die Grundlagen und Regeln zum Erhe-
ben von Auslagen sowie anzuwendende Regelsatze fir bestimmte Auslagen

verbindlich zur Kenntnis zu geben.

Im Auftrag

Hackmann



Der Prasident des
Niedersachsischen Landesrechnungshofs

- Uberdrtliche Kommunalpriifung -

Anlagenband zur
Prifungsmitteilung

Landkreise Aurich, Hildesheim,
Osterholz und Rotenburg (Wimme)

,Gebuhrenerhebung zur
Refinanzierung der Aufgaben des
ubertragenen Wirkungskreises*

Ubersandt an
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* Landkreis Rotenburg (Wimme)

* Nds. Ministerium fiir Inneres und Sport

Hildesheim, 24.03.2013
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‘TH' Niedersachsen



Anlage 1: Beispiel-Vermerk

Ort, Datum

Verwaltungsvorgang:

Aktenzeichen:

|
|
Kostenschuldner |
|
|

Tarifnummer |  Gebihrenordnung |
Gebiihrenrahmen | bis |
Fall-Typen |:|Fall 1: nur Verwaltungsaufwand
|:|Fall 2: Verwaltungaufwand und Gegenstandswert
|:| Fall 3: Verwaltungsaufwand, Gegenstandswert, wirtschaftliche Verhaltnise
Kostenberechnung

|:| Verwaltungsvorgang entspricht definiertem Standardfall (siehe gesondertem Vermerk)
|:| Verwaltungsvorgang weicht vom definiertem Standardfall ab.
[ ] standardfall nicht definiert.

I. Verwaltungsaufwand

Dauer in Minuten

Laufbahngr. 1 | Laufbahngr. 1 | Laufbahngr.2 | Laufbahngr. 2
Datum Tatigkeit Bearbeiter § 151 NBesG | § 1511 NBesG | § 15 Il NBesG | § 15 IV NBesG

Akte anlegen
Ortsbesichtigung
Stellungnahme anford.
Stellungnahme bearb.
Synopse erstellen
Bescheid erstellen

Summe min| min| min min
1/4h-Satz 9,00 € 11,25 € 14,00 € 17,25 €
Verwaltungaufwand € € € €

Alternative Berticksichtigung des Verwaltungsaufwands z.B. in
Form eines Gewichtungsfaktors:

Il. Gegenstandswert

In Euro oder als Gewichtungsfaktor:Unter Berlicksichtigung des wirtschaftlichen Wertes, der Bedeutung der
Leistung fur die Allgemeinheit, dem personlichen Nutzen fir den Empfénger und soziale Faktoren. Ggf.
unter Einbeziehung der wirtschaftlichen Verhaltnisse des Empféangers.

lll. Abwagung

Faktor (I bzw. II) Betrag (I bzw. ) Gebihr
I | x ] 3 €]




IV. ErméaBigung

Grund fiir die ErmaBigung: |

Begriindung zur Héhe der ErmaBigung: |

Hoéhe der ErméaBigung:

V. Festzusetzende Geblihr:

ermittelte GebUhr ErmaBigung festzusetzende Gebiihr
| €| - e = | €|
VI. Auslagen:
[ ] zustellungen und éffentliche Bekanntmachungen [ zB.PZU | | €|
[ ] Dienstreisen und Dienstgange
Datum Fahrstrecke km km-Satz Betrag
0,30 €/km €
0,30 €/km €
0,30 €/km €
[ ] Leistungen Dritter und anderer Behdrden | [ | €|
[ ] technische Untersuchungen und Laboruntersuchungen | [ | €|
[] Sonstige Auslagen: | [ | €|
Summe der festzusetzende Auslagen | €|
VII. Forderung
festzusetzende Gebiihr (V.) | €|
festzusetzende Auslagen (VI.) | €|
abziiglich (erhobener) Vorauszahlungen | €|
zu fordernder Betrag: | €|

Unterschrift



Anlage 2: Einzelne Tarifziffern

Ubersicht der einzelnen Tarifziffern:

AlIGO 2.1.10 BauGO 1.4

AlIGO 2.6.5 BauGO 1.5

AlIGO 40.1.10 BauGO 1.13

AlIGO 40.1.16.1.1 BauGO 7.1

AlIGO 40.1.17.1 BauGO 7.4

AlIGO 40.1.22.1.1 GebOst  202.1

AlIGO 40.1.24.7 GebOst  202.3

AlIGO 421 GebOst  202.4

AlIGO 43.1.2.2 GebOst  202.9

AlIGO 43.1.2.3 GebOst 207

AlIGO 43.1.2.4 GebOst 208

AlIGO 43.1.2.5 GebOst 261

AlIGO 43.1.2.6 GebOst 264

AlIGO 44.1.7.1 GOVet IXB

AlIGO 49.2.7 GOVet IXC

AlIGO 64.1.26 GOVet VB 03

AlIGO 96.2.10.1 GOVet VB13

AlIGO 96.6 GOVet XV

AlIGO 96.16.3.2 NUIG § 6 Abs. 1 Ziffer 1
AIGO 96.20.1 WaffKostV GebVer. I, Tnr. 1

AlIGO 100.1.5.5



Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 2.1.10 Landkreis A 1 1
Amtshandlung: Zulassung von Ausnahmen nach Landkreis B 0 0
§ 27 Abs. 2 KrW-/AbfG Landkreis C 0 0
Landkreis D 0 0

Prufungszeitraum keine Félle

Hinweis: Die Landkreise B, C und D hatten im

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|176€

1.180 €]

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebiihrenrahmen [176€

1.180 €]

|280 €

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis B nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis D nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 2.6.5 Landkreis A 95 0
Amtshandlung: Prifung des Verwertungsweges in Landkreis B unbekannt 0
Lieferscheinverfahren nach Landkreis C | unbekannt 0
§ 7 AbfKIarV je Lieferschein Landkreis D |unbekannt 0

Hinweis: Die Landkreise B, C und D gaben die
Anzahl der Félle nicht an.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|26 €

208 €]

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

208 €]

Geblhrenrahmen 26 €
Landkreis A keine
Landkreis B keine
Landkreis C keine
Landkreis D keine

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D erhoben keine Gebihren. Die Tarifnummer sieht eine Gebdihr flr die Prifung des
Verwertungsweges im Lieferscheinverfahren vor. Alle Landkreise sollten Uberpriifen, ob ihre Tatigkeiten dieser Amtshandlung

entsprechen und

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

M I Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
ange erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 100% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis B 100% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis C 100% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Laﬂdkreis D 100% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 40.1.10 Landkreis A 1 1

Amtshandlung: Erlaubnis zum Betrieb einer Landkreis B 3 2
Spielhalle oder eines &hnlichen Landkreis C 4 4
Unternehmens nach § 33 i GewO Landkreis D 0 0

Hinweis: Der Landkreis B hatte tatsachlich 2
Félle. Der Landkreis D hatte im Prifungs-
zeitraum keine Falle.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen o€ 3.840 €
Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B 336 €

Landkreis C 336 €

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblihrenrahmen o€ Aeh0%
Landkreis A [478 €

Landkreis B 280 € 420 €

Landkreis C X

Landkreis D

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent ) unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt fehlt standig haft fehlt standig fehit haft fehlt standig
Landkreis A 0% 100% 0% 0% 100% 0%
Landkreis B 0% 0% 50% 0% 50% 0%
Landkreis C 0% 0% 0% 0% 100% 0%
Landkreis D nz nz nz nz nz nz

Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebuhr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Gebulihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 40.1.16.1.1 Landkreis A 21 5
Amtshandlung: Erlaubnis nach § 34 ¢ Absatz 1 Landkreis B 23 4
Satz 1 Nr. 1 oder 4 GewO Landkreis C 21 5
Landkreis D 25 5

Hinweis: Der Landkreis A hatte tatsachlich 19
Falle. Der Landkreis B hatte tatsachlich 17

Falle.
[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall
Gebiihrenrahmen o€ 506 €
Durchschnitt
Landkreis A 196 €
Landkreis B ‘ ﬁ
Landkreis C [140¢]
Landkreis D 90¢ |

Hinweis: Der Landkreis A hatte den Standardfall schriftlich geregelt, jedoch bisher nicht an Anderungen angepasst. Er wand den
Standardfall jedoch so an, als hétte er ihn geandert. Der eingetragene Wert entspricht seiner Anwendungspraxis.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblihrenrahmen o€ 506 €

Landkreis A 182¢|
Landkreis B 224 €|

Landkreis C 140 €
Landkreis D 90€ 124¢€

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke

(in Prozent ) unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt fehlt standig haft fehlt standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 100% 0% 0% 100% 0%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 25% 0%
Landkreis C 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Landkreis D 0% 40% | 60% 0% 40% | 60%

Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebuhr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 40.1.17.1 Landkreis A 2 2
Amtshandlung: Untersagung der Gewerbeaus- Landkreis B 15 5
tbung nach § 35 Abs. 1 GewO Landkreis C 3 3
Landkreis D 4 4
Hinweis: Der Landkreis B hatte tatséchlich 14
Falle.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen o€ 1147 €
Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B 280 €]

Landkreis C 300 €]

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebihrenrahmen 0€ 1147 €
Landkreis A [keine L] ‘

Landkreis B 280 € - 308 €

Landkreis C keine 300 €|

Landkreis D keinel ‘ ‘ ‘

Hinweis: Die Landkreise A und D erhoben fiir die Amtshandlung nie Gebuhren.

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent ) unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt fehlt standig haft fehlt standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 100% 100% 0% 0% 100% 0%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 20% 0%
LandkreIS C 66% 0% 0% 0% 0% 0%
Landkreis D 100% 100% 0% 0% 100% 0%

Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebuhr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 40.1.22.1.1 Landkreis A 16 5
Amtshandlung: Erteilung Reisegewerbekarte Landkreis B 18 4
(§ 55 GewO) Landkreis C 40 3
Landkreis D 13 5

Falle.

Hinweis: Der Landkreis B hatte tatsachlich 17
Falle. Der Landkreis D hatte tatsachlich 13

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Geblhrenrahmen |oe

377 €]

148 €

196 €|

112 €

|224 €

60€|

Hinweis: Der Landkreis A hatte den Standardfall schriftlich geregelt, jedoch bisher nicht an Anderungen angepasst. Er wand den
Standardfall jedoch so an, als hétte er ihn geandert. Der eingetragene Wert entspricht seiner Anwendungspraxis.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebiihrenrahmen o€ 377§
Landkreis A [185 ¢ \
Landkreis B 168 € 266 €
Landkreis C 112¢
Landkreis D |45e 60 el
Hinweis:
Mangel bei der Gebiihrenerhebung
Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 0% 100% 0% 0%
Landkreis B 0% 0% 50% 0% 25% 50%
Landkreis C 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Landkreis D 0% 60% 40% 0% 60% 40%
Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebihr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 40.1.24.7 Landkreis A 29 5

Amtshandlung: Festsetzung eines Spezial- oder Landkreis B 5 2
Jahrmarktes nach § 69 Abs. 1 Landkreis C 8 4
Saiz 1 GewO Landkreis D 15 5

Félle.

Hinweis: Der Landkreis B hatte tatsachlich 2

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|oe

402 €]

156 €

196 €|

168 €|
168 €|

90 €

Hinweis:

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|0€

402 €]

126 € 185€

168 €|

168 €|

|90€ 113 €

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 40% 0% 60% 40% 0%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 0% 0%
LandkreIS C 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Landkreis D 0% 60% 40% 0% 60% 40%
Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebihr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 42.1 Landkreis A 61 10

Amtshandlung: Erteilung Erlaubnis nach Landkreis B 41 10

§ 1 Heilpraktikergesetz Landkreis C 20 5

Landkreis D 14 5
Hinweis:

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen |20 € 800 €

Durchschnitt

Landkreis A 559 €

Landkreis B 400 €]

Landkreis C 350 €]

Landkreis D M

Hinweis: Die tatséchlichen Standardgebiihren liegen regelméaBig deutlich unter der rechnerischen Standardgebuhr. Grund ist die
per RdErl. geregelte Gebiihrensystematik. Hiernach werden mégliche Auslagen fiir die Prifung durch einen Gutachterausschuss
Teil der Gebihr, ggf. zu Lasten des eigenen Gebilihrenanteils.

Gebilihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebiihrenrahmen |280 € 800 €
Landkreis A 350 € 550 €

Landkreis B [400

Landkreis C 350 € 764 €|
Landkreis D |400€ 632 €| ‘ ‘

Hinweis: Die geringste GebUhr entspricht (bei den Landkreisen C u. D) jeweils der intern festgelegten Standardgebihr. Dariiber
hinausgehende Betrége beinhalten entsprechende Auslagenanteile (s. 0.).

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 0%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Laﬂdkl’eis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 43.1.2.2 Landkreis A 1 0
Amtshandlung: I?r[lfung der Anzeige von Landkreis B 2 2
Anderungen nach § 12 Abs. 3 Landkreis C 1 1

HeimG (ab 26.11.2012 § 7 Abs. 3 Landkreis D 2 2

HelmG) bei An,derL_J_ng der Art, der Hinweis: Landkreis A hatte tatséchlich keinen
Anzahl der Heimplatze oder der Fall.

Verwendung neuer Raume

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblhrenrahmen |50 € 1.000 €
Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B @

Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, C und D hatten keine Gebhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

GebUlhrenrahmen |50€ 1.000 €

Landkreis A \ \ \
Landkreis B [224 € 525€

Landkreis C [150 €
Landkreis D |5oe 224 €

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 50% 0% 0% 0% 100% 50% 50% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%

Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 43.1.2.3 Landkreis A 5 4
Amtshandlung: Prafung der Anzeige von Landkreis B 8 8
HoimG (a0 26.11 2012 § 7 Abs, 3 | |LandkreisC | 14 °
He!mG (s 'W. h ld § S Landkreis D 3 3
e!m ) el vvechsel aer Hinweis: Der Landkreis A hatte tatsachlich 4
He|m|e|tung Falle.
[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall
Geblhrenrahmen |50€ 1.000 €
Durchschnitt .
Landkreis A 100 €|
Landkreis B |525e|
Landkreis C
Landkreis D 200 €|
Hinweis: Der Landkreis C hatte keine Gebdihr fir den Standardfall festgelegt.
Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren
Gebiihrenrahmen [so€ 1.000 ¢
Landkreis A |100 €| | | |
Landkreis B 263 € 525 €
Landkreis C 50 € 200 €
Landkreis D 50 € 224 €
Hinweis:
Mangel bei der Gebiihrenerhebung
Manael Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
ange erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis B 0% 0% 88% 0% 0% 100% 88% 12% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%

Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 43.1.2.4 Landkreis A 3 4

Amtshandlung: Prafung der Anzeige von Landkreis B 18 5
Anderungen nach § 12 Abs. 3 Landkreis C 6 6
HeimG (ab 26.11.2012 § 7 Abs. 3 Landkreis D 9 5

HeimG) bei Wechsel der

Pflegedienstleitung Falle.

Hinweis: Der Landkreis A hatte tatsachlich 4

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblhrenrahmen |50 € 1.000 €
Durchschnitt .

Landkreis A 100 €|

Landkreis B |525e|

Landkreis C

Landkreis D 200 €|

Hinweis: Der Landkreis C hatte keine Gebdihr flr den Standardfall festgelegt.

Geblihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen |50 € 1.000 €
Landkreis A [100 €| |

Landkreis B |525€

Landkreis C 50 € 100€ .

Landkreis D 200 €|

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis B 0% 100% 0% 0% 0% 100% 100% 0% 20% 80%
Landkreis C 0% 83% 17% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 20% 80% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 43.1.2.5 Landkreis A 0 0

Amtshandlung: Prafung der Anzeige von Landkreis B 2 2
Anderungen nach § 12 Abs. 3 Landkreis C 13 5
HeimG (ab 26.11.2012 § 7 Abs. 3 Landkreis D 1 1
HeimG) bei Wechsel der TT—— : :

. inweis: Der Landkreis A hatte im

vertretungsberechtigten Person Prifungszeitraum keine Falle.
des Tragers

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblhrenrahmen |50 € 1.000 €

Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B @

Landkreis C

Landkreis D M

Hinweis: Die Landkreise A und C hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen |50 € 1.000 €

Landkreis A ‘

Landkreis B [s25 ¢

Landkreis C 50€ 75¢€ .

Landkreis D [196 ¢]

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 100% 0% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 43.1.2.6 Landkreis A 0 0
Amtshandlung: I?r[lfung der Anzeige von Landkreis B 3 3
Anderungen nach § 12 Abs. 3 Landkreis C 0 0

HeimG (ab 26.11.2012 § 7 Abs. 3

i 0 0
HeimG) bei Wechsel des Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, C und D hatte im

Heimtragers Prufungszeitraum keine Félle.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen [240€ 1.000€
Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B @

Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, C und D hatte keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblihrenrahmen [240€ 1.000 €

Landkreis A ‘
Landkreis B [620 ¢

Landkreis C
Landkreis D

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis D nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz

Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 44.1.7.1 Landkreis A 1 1
Amtshandlung: Anderungsanzeige nach dem Landkreis B 0 0
BImSchG zum Anlagenbetrieb Landkreis C 1 0
Landkreis D 0 0

Hinweis: Der von Landkreis C gemeldete Fall
entsprach nicht dem angefragten
Tariftatbestand (Tarifnummer 44.1.7.2)

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|355 €

1.180 €]

Hinweis: Fir diesen Gebliihrentatbestand ist kein Standardfall definierbar. Die Landkreise A, B, C und D hatten keine GebuUhr fiir

den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|355 €

1.180 €]

1.180 €]

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts 9ung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100%
Landkreis B nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis D nz nz nz nz nz zn nz nz nz nz
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 49.2.7 Landkreis A 235 10
Amtshandlung: MaBnahme zur Uberwachung Landkreis B 0 0
einer Wasserversorgungsanlage Landkreis C 182 9

nach den §§ 18 und 19 TrinkwV Landkreis D 0 0

Hinweis: Die Landkreise B und D hatte im
Prifungszeitraum keine Falle.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblhrenrahmen |65€ 1.800 €

Durchschnitt
Landkreis A

Landkreis B
Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

GebUlhrenrahmen 65€ 1.800 €

Landkreis A 65€ 168 €
Landkreis B

Landkreis C 65€ 178€
Landkreis D

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B nz nz nz nz nz nz
Landkreis C 0% 0% 0% 100% 0% 100%
Landkreis D nz nz nz nz nz nz

Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebihr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 64.2.23 bzw. 64.1.26 (ab 30.11.2012) Landkreis A 2 3
Amtshandlung: Gewahrung einer Befreiung nach Landkreis B 11 5

§ 53 NNatG bzw. Befreiung nach Landkreis C 4 3

§ 67 BNatSchG (ab 30.11.2012) Landkreis D 6 7

Hinweis: Landkreis A legte 3 Félle vor.
Landkreis C hatte tatsachlich nur 3 Falle,
Landkreis D tatsachlich nur 5 Falle.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen [ro€ 7100 €
Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B

Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebiihrenrahmen o€ 7100 €
Landkreis A [keine 126 €|

Landkreis B 70€-149 €

Landkreis C 70€-140 €

Landkreis D 70€ 280€|

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
LandkreIS A 33% 67% 0% 0% 67% 0% 67% 0% 67% 0%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 75% 25% 0% 75% 25% 100% 0% 100% 0%

Hinweis: Landkreis A hatte einen Fall mit einer Kostenbefreiung fir eine Landesbehdrde. In einem weiteren Fall verzichtete er auf
die Gebdhr.

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 96.2.10.1 Landkreis A 381 3

Amtshandlung: Genehmigung fir das Einleiten Landkreis B 4 4
von Abwasser in eine 6ffentliche Landkreis C 24 5
oder private Abwasseranlage Landkreis D 3 1

(§§ 58 oder 59 WHG)

Hinweis: Landkreis A hatte tatsachlich nur 3
Falle, Landkreis D tatsachlich nur einen Fall.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|126€

2.620 €

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|126€

2.620 €

[250 €

600 €

|126€- 136 €

224 €

784 €|

270 €|

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 0% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 96.6 Landkreis A 271 6

Amtshandlung: MaBnahmen der Gewasser- Landkreis B 224 10
aufsicht (§§ 100 und 101 WHG, Landkreis C 106 5
auch in Verbindung mit § 53 Abs. Landkreis D 0 4
3 Satz 2 WHG oder § 98 Abs. 2 Hinweis: Landkreis D hatte tatsachiich Falle zu
NWG) dieser Tarifnummer, die Anzahl lag nicht vor.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

GebUhrenrahmen | kein Gebiihrenrahmen

Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B

Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

GebUhrenrahmen | kein Gebiihrenrahmen

Landkreis A [02e | [a02¢]

Landkreis B 56 € 904 €
Landkreis C 52¢€ 156 €|

Landkreis D 50 €- 56 €

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke

(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 0% 0% 83% 17%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 0% 70%
Landkreis C 0% 60% 0% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 0% | 100% [ 0% 100% | 0%

Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebuhr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand. Ein Gebiihrenrahmen existiert nicht.




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 96.16.3.2 Landkreis A 0 0

Amtshandlung: Prifung einer Anzeige (§ 7 VAwWS) Landkreis B 0 3
Landkreis C 0 0
Landkreis D 2 2

Hinweis: Landkreis B hatte Falle, erfasste
diese nicht gesondert. Landkreis C hatte ca. 20
Falle, erhob aber keine Geblihren.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen 25€

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

300 €]

25 €

Hinweis: Lediglich Landkreis B hatte einen Standardfall festgelegt (mtndliche Absprache). Die Landkreise A, C und D hatten keine
Gebduhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|25 €

300 €]

25 €

keine

20 €

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent ) unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt fehlt standig haft fehlt standig fehit haft fehlt standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 100% 0% 0% 100% 0%
Landkreis C 100% 100% 0% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:

Die Gebuhr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 96.20.1 Landkreis A 133 9
Amtshandlung: Anordnung einer MaBnahme zur Landkreis B 27 6
a2 2 WHG, § 123 Abs, 1 Nwg| [ndkeeis | f86 ] @
atz . § S: Landkreis D 42 8
Hinweis:
[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall
Gebiihrenrahmen [es€ 3.600 €
Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D
Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.
Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren
Gebihrenrahmen 25€ 3.600 €
Landkreis A 54€ 150€
Landkreis B 146 € 597 €
Landkreis C 107 € 224 €
Landkreis D 25€ 292 ¢
Hinweis:
Mangel bei der Gebiihrenerhebung
Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis B 0% 0% 67% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 0% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 50% 0% 13% 50% 50% 100% 0% 50% 50%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




§ 25 Abs. 1 Satz 3 NJagdG)

Geblihrenordnung: AlIGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 100.1.5.5 Landkreis A 36 3

Amtshandlung: Bestatigung oder Festsetzung Landkreis B 14 5
eines Abschussplans (§ 21 Abs. 2 Landkreis C 443 3
Satz 1 BJagdG in Verbindung mit Landkreis D 39 54

Hinweis: Meldung des Landkreises C stellte
sich als fehlerhaft heraus. Der Landkreis D
hatte tatsachlich 54 Falle.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblihrenrahmen [es€ 51€
Durchschnitt | 32¢€

Landkreis A 25¢€

Landkreis B 51¢€
Landkreis C 25€

Landkreis D 25¢€

Hinweis:

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen 25¢€ 51¢€
Landkreis A 25¢€

Landkreis B 51€
Landkreis C 25€

Landkreis D 25€

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0%
Landkreis C 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: BauGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: Nr. 1.3 (alt) / Nr. 1.4 (neu) Landkreis A 0 0
Amtshandlung: Genehmigung von selbstandigen Landkreis B 11 3
Abgrabungen / Aufschlttungen Landkreis C 1 0
Landkreis D 0 0

Hinweis: Der vom Landkreis C gemeldete Fall
entsprach nicht den Auswahlkriterien.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Geblhrenrahmen |54€

1.080 €]

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebilihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Geblihrenrahmen |54€

1.080 €]

[oe

1.080¢€]

Hinweis: Die Mindestgeblhr entspricht dem bis zum 31.10.2012 gultigen Wert. Die gepruften GebUhrenfélle lagen weit
Uberwiegend in diesem Zeitraum. Die Héchstgebihr &nderte sich im Prifungszeitraum nicht.

Méngel bei der Gebiihrenerhebung

Manael Gebuhren- Bertcksichtigung des Bertcksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
gepriifter Falle) | Menterfolat | fehit | isndig | haft fenlt standig | ™ | hatt | ™ | standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 33% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis D nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz

Hinweis: Fehler begriinden sich in der Verwendung einer Software, die das GebUhrenermittlungsverfahren vorgibt. Ich wertete die
Dokumentation als unvollstandig, wenn dokumentierte Berechnungen des automatisierten Verfahrens nicht oder nur eingeschrénkt
nachvollziehbar waren.

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung:

BauGO

Fallzahlen:

gemeldet

geprift

(Tarif-)Nummer:

Nr. 1.4 (alt) / Nr. 1.5 (neu)

Landkreis A

55

4

Amtshandlung:

Genehmigung von
Nutzungsanderungen

Landkreis B

85

Landkreis C

92

Landkreis D

49

4
3
5

Hinweis:

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|54€

1.620 €]

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|54€

1.620 €]

[250 €

1.044 €

[s4 €

516 €

[17 €203l

|86€

474 €|

Hinweis: Die Mindestgeblhr entspricht dem bis zum 31.10.2012 gultigen Wert. Die gepriften Geblhrenfalle lagen weit
Uberwiegend in diesem Zeitraum. Die Héchstgebiihr &nderte sich im Priifungszeitraum nicht. Beim Landkreis A lagen fast
ausschlieBlich gewerbli

Méngel bei der Gebiihrenerhebung

Manael Gebuhren- Bertcksichtigung des Bertcksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
gepriifter Falle) | Menterfolat | fehit | isrdig | haft fenit standig | ™ | hat | ™ | standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%
Landkreis D 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%

Hinweis: Fehler begriinden sich in der Verwendung einer Software, die das Gebuhrenermittlungsverfahren vorgibt. Ich wertete die
Dokumentation als unvollstandig, wenn dokumentierte Berechnungen des automatisierten Verfahrens nicht oder nur eingeschrénkt
nachvollziehbar waren.

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung:

BauGO

Fallzahlen:

gemeldet

geprift

(Tarif-)Nummer:

Nr. 1.10 (alt) / Nr. 1.13 (neu)

Landkreis A

125

6

Amtshandlung:

Erteilung von Bauvorbescheiden

Landkreis B

30

Landkreis C

93

Landkreis D

97

4
4
5

Hinweis:

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|54€

1.620 €]

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|54€

1.620 €]

136 €

285 €

224 €at5€

125 €

1.080 €]

112€210€|

Hinweis: Die Mindestgeblhr entspricht dem bis zum 31.10.2012 gultigen Wert. Die gepriften Geblhrenfalle lagen weit
Uberwiegend in diesem Zeitraum. Die Héchstgebiihr &nderte sich im Priifungszeitraum nicht.

Méngel bei der Gebiihrenerhebung

Manael Gebuhren- Bertcksichtigung des Bertcksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
gepriifter Falle) | Menterfolat | fehlt | isrdig | haft fenlt standig | ™ | hat | ™ | standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%
Landkreis D 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 100%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: BauGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: Nr. 7.3 (alt) / Nr. 7.1 (neu) Landkreis A 0 0

Amtshandlung: Zulassung der Abweichung von Landkreis B 4 0
bauordnungsrechtlichen Landkreis C 0 0
Vorschriften Landkreis D 10 >

Hinweis: Landkreise A und C flihrten keine
gesonderten Akten/Aktenzeichen und meldeten
keine Falle. Geblhrentatbestand bei Landkreis
B jeweils fraglich, daher nicht beriicksichtigt.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblhrenrahmen |54€

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

2.690 €

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

GebUlhrenrahmen |54€

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

2.690 €

105 € 168€|

Hinweis: Die Mindestgeblhr entspricht dem bis zum 31.10.2012 gultigen Wert. Die gepriften Geblhrenfélle lagen in diesem

Zeitraum.

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel GebUihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis D 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: BauGO Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: Nr. 7.4 Landkreis A 0 0
Amtshandlung: Befreiung von bauplanungs- Landkreis B 13 2
rechtlichen Vorschriften Landkreis C 0 0
Landkreis D 70 4

keine Falle.

Hinweis: Landkreise A und C fihrten keine
gesonderten Akten/Aktenzeichen und meldeten

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblihrenrahmen [s4€ 2,690 €
Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B

Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblihrenrahmen [s4€ 2,690 €
Landkreis A

Landkreis B 70€ 168 €

Landkreis C

Landkreis D 54€-112€

Hinweis: Die Mindestgeblhr entspricht dem bis zum 31.10.2012 gultigen Wert. Die gepriften Geblhrenfalle lagen weit
Uberwiegend in diesem Zeitraum. Die Héchstgebiihr &nderte sich im Priifungszeitraum nicht.

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100%
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis D 0% 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100%

Hinweis: Fehler begriinden sich in der Verwendung einer Software, die das GebUlhrenermittlungsverfahren vorgibt. Ich wertete die
Dokumentation als unvollstandig, wenn dokumentierte Berechnungen des automatisierten Verfahrens nicht oder nur eingeschrénkt
nachvollziehbar waren.

Weitere Hinweise:




Gebiihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | geprift
(Tarif-)Nummer: 202.1 Landkreis A 150 1
Amtshandlung: Ersterteilung, Erweiterung oder Landkreis B 3.588 1
Verlangerung einer Fahrerlaubnis, .
Ersterteilung oder Erweiterung einer Landkre!s c unbekannt !
Fahrerlaubnis zur Fahrgast- Landkreis D 9 9

beférderung bei anlassbezogener
Eignungsbegutachtung

Hinweis: Es handelt sich jeweils um
standardisierte Massenverfahren, die nicht
voneinander abwichen.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblhrenrahmen [1020€

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Hinweis: Der Landkreis D hatte keine Gebihr fiir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebihrenrahmen |10,2o €

35,80 €|

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C

Landkreis D

33 €

35,80 €

Hinweis: Der Landkreis D erhob im Prifungszeitraum keine Gebuhren.

Mangel bei der Gebiihrenerhebung

GebUlhren- Bericksichtigung des Bericksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt fehit standig haft fehlt standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 10% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 100% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%

Hinweis:




Geblihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 202.3 Landkreis A 500 1
Amtshandlung: Fahrerlaubnis und Fahrerlaubnis zur Landkreis B 484 1
Fahrgastbeférderung nach .
vorangegangener Versagung oder Landkre!s c 260 2
Entziehung der Fahrerlaubnis, nach Landkreis D 138 4

Hinweis: Es handelt sich jeweils um
standardisierte Massenfélle, die nicht
voneinander abwichen.

vorangegangenem Verzicht auf die
Fahrerlaubnis oder nach Verhangung
einer Sperrfrist

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

256 €]

Geblhrenrahmen |33€

Durchschnitt
Landkreis A

B <

101 €

Landkreis B
Landkreis C

104 €]

109 €]

Landkreis D

121 €

Hinweis: Der Landkreis C legte zwei Standardfalle fest. Aus Griinden der Praktikabilitat bildete ich den Mittelwert aus beiden
Standards.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

256 €]

GebUlhrenrahmen |33€

Landkreis A
Landkreis B

101 €]
104 €

Landkreis C 86 €
Landkreis D \

131 ¢|
|121 e|

Hinweis: Landkreis C unterschied zwischen Verfahren ohne und mit medizinisch-psychologischer Untersuchung.

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts 9ung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Gebulihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 202.4 Landkreis A 2.032 1

Amtshandlung: Fahrerlaubnis als Ersatz Landkreis B 1.089 1
Landkreis C 538 1
Landkreis D 592 1

Hinweis: Es handelt sich jeweils um
standardiesierte Massenfalle, die nicht
voneinander abwichen.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|17,90 €

35,80 €

35€

19,90 €

Hinweis:

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|17,90 €

35,80 €

35€|

|19,90 €

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Gebulihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 202.9 Landkreis A ca.5.000 1
Amtshandlung: Uberprifung Begleitperson § 48 a Landkreis B 3.669 1
FeV Landkreis G| ca. 2.200 1
Landkreis D ca. 1.500 1

Hinweis: Es handelt sich jeweils um
standadisierte Masenverfahren, die nicht
voneinander abwichen.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen [1.50€ 10,00 €
Durchschnitt
Landkreis A 10,00€
Landkreis B [s.00€
Landkreis C |6,70 €
Landkreis D 1,80 € ‘
Hinweis: Es handelt sich um die Gebdhr_je Begleitperson.
Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren
Gebiihrenrahmen [1.50€ 10,00 €
Landkreis A . 10,00 €]
Landkreis B 8,00 €
Landkreis C | 670€
Landkreis D 1,80 €
Hinweis:
Mangel bei der Gebiihrenerhebung
Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 207 Landkreis A 385 1

Amtshandlung: Internationaler Fihrerschein Landkreis B 877 1
Landkreis C 542 1
Landkreis D 415 1

Hinweis: Es handelt sich jeweils um
standardisierte Massenverfahren, die nicht
voneinander abwichen.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblihrenrahmen [11:20€ 15,30 €
Durchschnitt 1
Landkreis A 15,30 €
Landkreis B 1530€
Landkreis C 15,30 €
Landkreis D 15,30 €
Hinweis:

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblihrenrahmen [1120€ 15,30 €
Landkreis A 1530 €
Landkreis B 15,30 €
Landkreis C 1530 €
Landkreis D 15,30 €
Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Fahrgastbeférderung

Geblihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: 208 Landkreis A 250 1

Amtshandlung: Vorbereitende MaBnahmen Landkreis B 861 1
Entziehung Fahrerlaubnis oder Landkreis C | unbekannt 1
Fahrerlaubnis zur Landkreis D o8 4

Hinweis: Es handelt sich jeweils um
standardisierte Massenverfahren, die nicht
voneinander abwichen.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen [1280€ 25,60 €
Durchschnitt 2
Landkreis A 25,60 €
Landkreis B 25,60 ¢
Landkreis C 25,60 €
Landkreis D 2@
Hinweis:

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebiihrenrahmen [1280€ 25,60 €
Landkreis A 25,60 ¢
Landkreis B 25,60 €
Landkreis C 25,60 €
Landkreis D 25,00 €
Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 261 Landkreis A 1.027 2
Amtshandlung: Anordnung nach § 45 Absatz 6 Landkreis B 955 4
ﬁtVO ubher MaBnaAhlgngn delrI Landkreis C 323 16
nternehmer an Arbeitsstellen Landkreis D 135 6
Hinweis:
[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall
GeblUhrenrahmen 10¢€ 767 €
Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C 55€
Landkreis D
Hinweis: Die Landkreise A, B und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.
Geblihrenrahmen und erhobene Gebiihren
Gebiihrenrahmen [10€ 767
Landkreis A  [isse 2774
Landkreis B 73€-97 €
Landkreis C 55€
Landkreis D 30€ 95€
Hinweis:
Mangel bei der Gebiihrenerhebung
Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des . Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 0%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: GebOSt Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: 264 Landkreis A 1132 1
Amtshandlung: Ausnahme StVO je Landkreis B 3635 5
Ausnahmetatbestand und je Landkreis C ca. 950 2
Fahrzeug/Person Landkreis D | 683 4
Hinweis:

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen

|1oe

767 €]

Durchschnitt
Landkreis A

Landkreis B
Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebuhrenrahmen

|10€

767 €]

Landkreis A
Landkreis B

56¢€ |

60€ 90€

Landkreis C
Landkreis D

[165 €

|10€

85€

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D 0% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:

Landkreis D rechnete zwei Amtshandlungen (Tarifziffern 263 und 264) als eine ab. Dadurch erhob der Landkreis fur die jeweilig
zweite Amtshandlung keine Gebdhr.




Gebulihrenordnung: GOVet Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: IX B Nr. 1 Landkreis A 33 5

Amtshandlung: Kontrolle von EG-Betrieben Landkreis B 22 3
Landkreis C 20 3
Landkreis D 4 3
Hinweis:

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebiihrenrahmen 1€ 438 ¢

Durchschnitt

Landkreis A

Landkreis B

Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Fir diesen Geblhrentatbestand ist kein Standardfall definierbar. Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fr
den Standardfall festgelegt. Die fiktive Hochstgebdihr (tatséchl. nicht festgelegt) entspricht dem Zeitaufwand einer ganztagigen
Kontrolle, angesetzt mit 7 Std. (8 Std. abziigl. Reise- u. Rlstzeiten).

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebiihrenrahmen 1€ 438 €
Landkreis A 70€ 438 €]
Landkreis B 70 € 280 €
Landkreis C [123€140€
Landkreis D 35€ 123 e|
Hinweise:
Méngel bei der Gebiihrenerhebung
Gebuhren- Bertcksichtigung des Berticksichtigung des " Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
gepriifter Falle) | Menterfolat | fehit | isrdig | haft fenlt standig | ™ | hat | ™ | standig
Landkreis A 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 0% 0% 0% 0% 100%
Landkreis D 0% 0% 0% 0% 0% 100%
Hinweise:

Weitere Hinweise:

Die Gebuhr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Geblihrenordnung: GOVet Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: IX C Nr. 2.1 Landkreis A 39 1

Amtshandlung: Schlachttier- und Landkreis B 600 1
Fleischuntersuchung Landkreis C 1.066 1
hier: ausgewachsenes Rind Landkreis D 205 1

Hinweis: Alle Landkreise erhoben pauscha-
lierte Stlickgebuhren je Schlachttier. Ich prifte
jeweils nur einen Musterfall.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Geblihrenrahmen ls€ 69 €
Durchschnitt €

Landkreis A 15,50 €

Landkreis B [21.00€

Landkreis C [1875¢

Landkreis D |22,00€

Hinweis:

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblihrenrahmen ls€ 69 €
Landkreis A 15,50 €

Landkreis B 21,00 €

Landkreis C 1875 €

Landkreis D 22,00 €

Hinweis:

Méngel bei der Gebiihrenerhebung

Gebuhren- Bertcksichtigung des Bertcksichtigung des " Dokumentation/
Mangel erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts Abwagung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
gepriifter Falle) | Menterfolgt - fehit | isndig | haft fenlt standig | ™ | hat | ™ | standig
LandkreiS A 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0%
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0%
Landkreis C 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0%
Landkreis D 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0%
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: GOVet Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: V BNr. 3 Landkreis A 0 0
Amtshandlung: Uberprifung zur Einhaltung Landkreis B 13 3
von Voraussetzungen nach Landkreis C 3 0
§ 11 TierSchG Landkreis D ) 4

Hinweis: Die von Landkreis C gemeldeten
Falle beinhalteten andere Falllagen
(Tatbestand einer anderen Tarifnummer).

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

GebUhrenrahmen |1oe

100 €

Hinweis: Fir diesen Gebihrentatbestand ist kein Standardfall definierbar. Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fr
den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

GeblUhrenrahmen |1oe

100 €

[ss €

100 €}

17,50 € 35 €]

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Laﬂdkreis D 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%

Hinweis: Die Landkreise B und D ermittelten die Gebihren Uiber den Zeitaufwand nach dem GOVet-Regelstundensatz (17,50 €/ V4
Std.). Der Verwaltungsaufwand ist damit unvollsténdig beriicksichtigt.

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: GOVet Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: V B Nr. 13 (neu) / Nr. 7 (alt) Landkreis A 0 0
Amtshandlung: Tierschutzrechtliche Landkreis B 0 0
Fahrtenbuchkontrollen Landkreis C 450 >
Landkreis D 0 0
Hinweis:

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen 15€

200 €]

|15€ 25€|

Hinweis: Der Landkreis C erhob pauschalierte Gebuhrensatzen in zwei Fallvarianten (Grundvariante ohne/mit Aufschlag). Die
Landkreise A, B und D hatten keine Gebdhr fiir den Standardfall festgelegt.

Gebilihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblihrenrahmen |15€ 200 €
Landkreis A

Landkreis B

Landkreis C [i5e 25¢]

Landkreis D |

Hinweis:

Méngel bei der Gebiihrenerhebung

Manael Gebuhren- Bertcksichtigung des Bertcksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-

gepriifter Falle) | Menterfolgt | fehit | isrdig | haft fenlt standig | ™ | hat | ™ | standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis C 0% 0% 0% 100% 100% 0% 100% 0% 100% 0%
Landkreis D nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Hinweis:

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: GOVet Fallzahlen: gemeldet | gepriift
(Tarif-)Nummer: XIV Nr. 1 Landkreis A 9 2
Amtshandlung: im Gebihrenverzeichnis nicht Landkreis B 4 3
konkret beannte Amtshanldungen Landkreis C 0 0
(Auffang-GebUhrentatbestand) Landkreis D 36 4
Hinweis:

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

|1oe

500 €]

Hinweis: Fir diesen Auffang-Gebuhrentatbestand ist kein Standardfall definierbar. Die Landkreise A, B, C und D hatten keine
Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebiihrenrahmen [10€ 500 €
Landkreis A [sse so€f

Landkreis B 35€ 70€

Landkreis C

Landkreis D [17.50535 ¢

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis D 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0% 0% 100%

Hinweis: Gebihrenermittlungen erfolgten in den gepriften Féallen regelmaBig aber ohne Begriindung durch Anwendung des
GOVet-Stundensatzes (17,50 € / V2 Std.).

Weitere Hinweise:




Geblihrenordnung: NUIG Fallzahlen: gemeldet | gepriift

(Tarif-)Nummer: Anlage zu § 6 Abs. 1 Ziff.1 NUIG Landkreis A 0 0

Amtshandlung: Nr. 1 - Erteilung einer schriftlichen Landkreis B 23 10
Auskunlft mit einem Landkreis C 4 3
Bgarbeﬂungsaufwand von Landkreis D 1 1
mindestens einer halben Stunde TT——

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Durchschnitt
Landkreis A
Landkreis B
Landkreis C
Landkreis D

Gebuhrenrahmen

|25 €

500 €]

Hinweis: Die Landkreise A, B, C und D hatten keine Gebuhr fir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Gebiihrenrahmen [es€ 500 €
Landkreis A \ \ \

Landkreis B [2s € 168 €

Landkreis C 52€ 128 €

Landkreis D o€ \

Hinweis: Landkreis D erhob keine Gebuhr, weil der Verwaltungsaufwand des einzigen Falls unter einer halben Stunde lag.

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent ) unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt fehlt standig haft fehlt standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 0% 0% 0% 0% 100%
Landkreis C 0% 0% 0% 100% 0% 100%
Landkreis D 0% 0% 0% 0% 100% 0%

Weitere Hinweise:

Die Gebuhr bemisst sich ausschlieBlich nach dem Verwaltungsaufwand.




Gebuihrenordnung: WaffKostV Fallzahlen: gemeldet | geprift

(Tarif-)Nummer: Anlage GebVerz: Ill, Tnr. 1 Landkreis A 3 0
Amtshandlung: Amtshandlungen, insbesondere Landkreis B 1744 3
Prifungen und Untersuchungen, die .
im Interesse oder auf Ver-anlassung Landkre!s C 0 0
des Gebiihrenschuldners Landkreis D 398 1
vorgenommen werden und nicht in Hinweis: Der Landkreis A hatte tatséchlich
Abschnitt | oder Il aufgeflhrt sind keine Félle. Der Landkreis D hat ca. 2.000

Falle, von denen er durchschnittlich 1/3 pro
Jahr regelmaBig Uberprift.

[Festgelegte Gebuhr fur den Standardfall

Gebuhrenrahmen 26€ 511¢€

Durchschnitt
Landkreis A

Landkreis B [s0€
Landkreis C

Landkreis D

Hinweis: Die Landkreise A, C und D hatten keine Gebdhr fiir den Standardfall festgelegt.

Gebiihrenrahmen und erhobene Gebiihren

Geblhrenrahmen 26€ 511€
Landkreis A keine

Landkreis B 50 €

Landkreis C keine

Landkreis D keine

Hinweis:

M:‘«ingel bei der Gebﬁhrenerhebung

Mangel Geblihren- Berticksichtigung des Berticksichtigung des Abwaaun Dokumentation/
g erhebung Verwaltungsaufwands Gegenstandswerts gung Vermerke
(in Prozent . unvoll- | fehler- unvoll- fehler- unvoll-
geprufter Falle) nicht erfolgt | - fehlt standig haft fehit standig fehit haft fehit standig
Landkreis A nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Landkreis B 0% 0% 100% 0% 0% 100% 100% 0% 0% 100%
Landkreis C nz nz nz nz nz nz nz nz nz nz
Laﬂdkl’eis D 100% 100% 0% 0% 100% 0% 100% 0% 100% 0%

Hinweis:

Weitere Hinweise:




