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Offentlicher Teil:

TOP1

Er6ffnung der Sitzung

Herr Sell begriiSt die Anwesenden und erdffnet die Sitzung.
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TOP 2 Feststellung der ordnungsgemadRen Ladung und der Beschlussfahig-
keit

Herr Sell stellt die ordnungsgemale Ladung und die Beschlussfahigkeit fest. Herr Sell
stellt auRerdem fest, dass Herr Looden nicht als Vertreter fiir Herrn Staul’ angemeldet
wurde, so dass unklar ist, ob er an Abstimmungen teilnehmen darf oder lediglich wah-
rend dieser Sitzung eine beratende Funktion wahrnimmt. Die Stimmabgabe von Herrn
Looden steht somit unter dem Vorbehalt der RechtmaRigkeitspriifung.

Herr Weber telefoniert mit Herrn Dr. Puchert von der Kreisverwaltung, der diese Frage
klaren soll.

TOP3 Feststellung der Tagesordnung

Herr Sell schlagt vor, die Tagesordnungspunkte 6 und 7 sowie 8 und 9 jeweils zu zu-
sammenzufassen.

Daraufhin wird die Tagesordnung einstimmig genehmigt.

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen: 15 Nein-Stimmen: 0 Enthaltungen: 0
mmmm)>  einstimmig beschlossen

Herr Weber teilt mit, dass er gerade von Herrn Dr. Puchert erfahren hat, dass Herr
Looden berechtigt ist, an den Abstimmungen teilzunehmen.

TOP 4 Genehmigung der Niederschrift tiber die 6ffentliche Sitzung vom
08.06.2016

Die Niederschrift tiber die 6ffentliche Sitzung am 08.06.2016 wird bei sechs Enthaltun-
gen wegen Nichtteilnahme genehmigt.

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen:9 Nein-Stimmen: 0 Enthaltungen: 6
mmmmd>  mehrheitlich beschlossen

TOP5 Einwohnerfragestunde

Es werden keine Fragen gestellt.
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TOP 6 Gebihrenkalkulation des Abfallwirtschaftsbetriebes Landkreis Au-
rich fiir das Jahr 2017 - Teilbereich Abfallwirtschaft -
Vorlage: 1X/2016/036

und

TOP 7 Wirtschaftsplan des Abfallwirtschaftsbetriebes Landkreis Aurich fiir
das Jahr 2017 - Teilbereich Abfallwirtschaft -
Vorlage: 1X/2016/037

(gemaR Abstimmung TOP 3 werden die beiden TOP zusammengefasst, d.h. gemeinsam erlau-
tert und abgestimmt)

Anhand einer PowerPoint-Prasentation (Anlage 1) erldutert Herr Dornath die Gebiih-
renkalkulation 2017 und den Wirtschaftsplan 2017 fir den Teilbereich Abfallwirt-
schaft.

Er verweist auf die im Anhang der Beschlussvorlage beigefiigte Aufstellung des Geblih-
renbedarfs und der Fixkosten und erlautert die Abweichungen tiber 50.000 € gegen-
Uber dem Planansatz 2016.

Herr Rinderhagen hat eine Frage zu Position 15 ,Geschéaftsausgaben” in der Auflis-
tung. Er fragt sich, was sich dahinter verbirgt.

Herr Dornath antwortet, dass in der Position , Geschaftsausgaben” verschiedene Kos-
tenarten zusammengefasst wurden, die wiederum in diversen Kostenstellen aufgeteilt
sind. Im Einzelnen kénne er die Kostenarten jetzt nicht benennen. Er schlug vor, im
Protokoll zur Sitzung die Kostenarten nachrichtlich mitzuteilen. Herr Rinderhagen ist
mit dem Vorschlag einverstanden.

Nachrichtlich:

Folgende Kostenarten sind in der Position “Geschdftsausgaben” enthalten:
,Bekanntmachungskosten, Offentlichkeitsarbeit, Fahrtkosten, Reisekosten, Rechts- und
Beratungskosten, Allgemeine Geschdftsausgaben”.

Herr Dérnath fahrt mit seinem Vortrag fort und erldutert die Griinde fir gestiegene
oder gesunkene Ansatze bei den Aufwendungen und Ertrdgen. Im Ergebnis stellt er
fest, dass der Geblhrenbedarf zur Deckung der Aufwendungen gegeniiber dem Plana-
nsatz fir 2016 um etwa 2,2 % gestiegen ist. Dadurch, dass die Anzahl der Grundgebiih-
ren-Einheiten und die Anzahl der Nutzer ebenfalls angestiegen ist, kann die Grund-
und die Leerungsgebihr gegeniiber der Gebilihrenhhe des Vorjahres beibehalten
werden. Anhand von Diagrammen zeigt er die Entwicklung des Geblihrenaufkommens
und der mittleren Geblhrenbelastung je Haushalt. Danach ist es moglich, fiir das Jahr
2017 die Grundgebiihr je Benutzungseinheit wie im Vorjahr auf 57,00 € und die Zu-
satzgebuhr je m® Bio-/Restabfall wie im Vorjahr mit 37,50 € (das entspricht je Leerung
120 | einem Betrag von 4,50 €) festzusetzen. Herr Dérnath bittet darum, der Gebliih-
renkalkulation und dem Wirtschaftsplan zuzustimmen.

Herr Beekhuis meldet sich zu Wort. Seiner Meinung nach sind das sehr erfreuliche
Ergebnisse. Die Kommunalisierung war ein Erfolg. Es wird gute Arbeit geleistet; dass
wirden vor allem die gleichbleibenden Gebilhren zeigen. Auerdem ist er von der
Qualitat der Dienstleistungen lberzeugt.
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Frau Wirsik hat Fragen zu den Riicklagen. Sie mochte wissen, ob es zu einer Geblih-
renerhéhung kommen wiirde, wenn man nicht jedes Jahr Riicklagen auflosen wiirde.
Sie mochte Auskunft dariber haben, ob auch 2017 wieder Riicklagen gebildet wiirden
bzw. ob generell jedes Jahr Riicklagen gebildet werden.

Herr Dérnath erklart, dass Bilanzgewinne nach den Vorschriften des HGBs als Riicklage
in die Jahresabschlisse der Vorjahre zu tibertragen und innerhalb von drei Jahren auf-
zulésen sind. In den vergangenen Jahren hat es jeweils Bilanzgewinne gegeben, die
laut Beschlusslage dieses Gremiums jeweils zu gleichen Teilen auf die drei folgenden
Jahre der Gewinnriicklage zugewiesen wurden. Hatte es diese Bilanzgewinne nicht
gegeben, die jetzt als Gewinnrlicklage in Hohe von 1.153.240 € im Jahr 2017 aufzulo-
sen sind, mussten die dadurch fehlenden Ertrage durch hohere Abfallentsorgungsge-
blihren ausgeglichen werden. Dies ist aber aufgrund der guten Jahresergebnisse der
Vorjahre nicht erforderlich.

Frau Wirsik fragt, ob die Uberschiisse durch die Vermarktung von Abfillen entstehen.

Herr Dérnath bestétigt, dass dies ein wesentlicher Grund ist. Mit der Vermarktung von
Abfallen wie Schrott und Papier lassen sich hohe Erlése erwirtschaften.

Herr Weber bemerkt, dass die Entscheidung, fiir Bio- und Restmdill die gleiche Lee-
rungsgeblhr zu verlangen, sehr erfolgreich war und man damit den Abfluss von
Restabfall in den Bioabfall gestoppt habe.

Herr Rinderhagen merkt an, dass die Abfallentsorgung auf Juist sehr gut funktioniert.
Obwohl die Arbeit mit Pferd und Kutsche mitunter sehr kompliziert sei, lauft alles rei-
bungslos. Er lobt die gute Arbeit der Mitarbeiter auf Juist und des Betriebsleiters.

Herr RoB schlieRt sich dem Lob grundsatzlich an. Allerdings fragt er sich, ob die mittle-
re Gebihrenbelastung je Haushalt von 165,50 € in 2002 zu 102,00€ in 2016 tatsachlich
im Hinblick auf die Leistung vergleichbar ist. Denn 2002 war z. B. die Abgabe von
Strauchschnitt kostenlos.

Herr Dérnath erklart, dass sich die Abfallwirtschaft in den letzten 15 Jahren stetig wei-
ter entwickelt hat; das gilt auch fur den Landkreis Aurich. Das Leistungsangebot fiir die
Bilrger hat sich in dieser Zeit verbessert. Er erinnert beispielhaft daran, dass ein Ton-
nensystem bei der LVP-Abfuhr eingefiihrt wurde, dass die Glascontainerstandorte in
den einzelnen Ortschaften regelméaRig gereinigt werden und eine Abfall-App die Bir-
ger an die Abfuhrtermine erinnert. Leistungen, die bereits 2002 den Blirgern angebo-
ten wurde, gibt es heute immer noch. Es hat allerdings Anderungen bei der Finanzie-
rung vieler Leistungen dahingehend gegeben, dass heute vermehrt Leistungsbestand-
teile verursachergerecht im Gegensatz zu friiheren Jahren abgerechnet werden. Er
berichtet, dass er in diesem Gremium fir diese Vorgehensweise in der Vergangenheit
immer eine grofRe Zustimmung erhalten hat.

Herr RoB erganzt, dass im Jahr 2000 auch die Sperrmiillabholung kostenlos war.

Herr Dornath bestatigt, dass fiir die Sperrmillabholung im Jahr 2000 von den Biirgern
keine separate Abholgebihr verlangt wurde. Er berichtet, dass damals fiir die Abho-
lung jedoch jahrlich hohe Kosten entstanden sind, die jeweils Uber die Grundgebihr
durch die Gesamtzahl aller Abfallgeblihrenzahler im Landkreis Aurich getragen wur-
den. Dies sei in den Folgejahren in Anbetracht der Tatsache, dass von Biirgern bei der
Selbstanlieferung von Sperrmiill an den Wertstoffhofen Anlieferungsgebiihren ver-
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langt wurden, als ungerecht empfunden worden. Es konnte nicht sein, dass die Abho-
lung kostenfrei erfolgt, wobei fiir die Selbstanlieferung an den Wertstoffhofen bezahlt
werden misste. Da der Verzicht auf die Selbstanlieferungsgebihr an den Wertstoffho-
fen zwangslaufig zur Erhéhung der Abfallgebihren gefiihrt hatte, wurde vor einigen
Jahren entschieden, eine Sperrmiillabholgebiihr einzufiihren, die Gber mehrere Jahre
schrittweise an die Hohe der Sperrmiillselbstanlieferungsgebiihr angepasst wurde.
Auch diese Entscheidung halt er fiir richtig, da sie verursachergerecht nur die Blirger
belasten, die zur Entsorgungsdienstleistung Anlass geben.

Herr Meyer schldgt vor, seitens des Abfallwirtschaftsbetriebes die Entsorgung von
Schrott an den Wertstoffhofen attraktiver zu machen. Denn so konnte der Abfallwirt-
schaftsbetrieb daran verdienen, bei der Einsammlung des Schrotts durch private
Schrottsammlung hingegen nicht.

Herr D6rnath bestatigt, dass es fiir den Abfallwirtschaftsbetrieb positiv ist, wenn mog-
lichst viel Schrott an den Wertstoffhofen abgegeben wird.

Spezielle Werbung wird hierfiir aber nicht gemacht, da man ansonsten aus seiner Sicht
zu sehr in die freien Marktmechanismen eingreift. Zu beachten ist hierbei aus seiner
Sicht, dass es im Kreisgebiet Unternehmen gibt, die sich auf Schrotthandel spezialisiert
haben, deren Unmut man sich nicht gerne zuziehen will.

Herr Meyer fragt weiterhin nach den Kosten der Entsorgung ,, Wilder” Millablagerun-
gen.

Herr Dérnath antwortet, dass die Beseitigung von sogenannten ,Wilden Millablage-
rungen” in den vergangenen Jahren durch den Abfallwirtschaftsbetrieb nur in unter-
geordnetem Umfang notwendig war. 2016 sind zum Beispiel nur 14,5 t erfasst worden.
Auch in den Jahren davor waren es relativ geringe Mengen.

Allerdings sind die entsorgungspflichtigen Kérperschaften, wie u. a. der Abfallwirt-
schaftsbetrieb Landkreis Aurich, nach den Vorschriften des Nds. Abfallgesetzes nur
verpflichtet, die wilden Miillablagerungen zu beseitigen, die auf Grundstiicken lagern,
denen kein direkter Besitzer zuzuordnen ist. Zum Beispiel ist der am StraBenrand la-
gernde Abfall dem StraBenbaulasttrager zuzuordnen, so dass hier i. d. R. das Stral3en-
bauamt fir Bundesstraflen, der Landkreis fiir KreisstraBen oder die Gemeinden fiir
Gemeindestralien als StraBenbaulasttrager verantwortlich sind.

Frau Seelgen zeigt sich Gberzeugt, dass die Kommunalisierung ein Erfolgsmodell ist. Sie
fragt, ob die versteckte Gebihrenanhebung bei der Sperrmillabholung in TOP 10 in
der Kalkulation enthalten ist.

Herr Dornath antwortet, dass es sich bei der Mengenbegrenzung nach seiner Ansicht
nicht um eine versteckte Gebihrenanhebung handelt und dass die Kosten und Ertrage
der Sperrmillabholung selbstverstandlich in der Kalkulation eingerechnet sind.

Herr Sell bittet um Abstimmung zu TOP 6 und 7.

Der Gebiihrenkalkulation und dem Wirtschaftsplan 2017 wird einstimmig zugestimmt.

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen: 15 Nein-Stimmen: 0 Enthaltungen: 0
mmmmd>  einstimmig beschlossen
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TOP 8 Gebiihrenkalkulation des Abfallwirtschaftsbetriebes Landkreis Au-
rich fiir das Jahr 2017 - Teilbereich Fakalschlammentsorgung -
Vorlage: 1X/2016/038

und

TOP9 Wirtschaftsplan des Abfallwirtschaftsbetriebes Landkreis Aurich fiir
das Jahr 2017 - Teilbereich Fakalschlammentsorgung -
Vorlage: 1X/2016/039

(gemaR Abstimmung TOP 3 werden die beiden TOP zusammengefasst, d.h. gemeinsam erlau-
tert und abgestimmt)

Herr D6rnath erldutert anhand einer PowerPoint-Prasentation (Anlage 2) die voraus-
sichtlichen Abfuhr- und Verwertungskosten, die weiteren Aufwendungen und die Er-
trage.

Er reslimiert, dass die Leerungsgebiihr wie 2016 wieder auf 33,00 €/m3 festgelegt
werden soll und bittet der Gebiihrenkalkulation 2017 und dem Wirtschaftsplan 2017
fir den Teilbereich Fakalschlammentsorgung zuzustimmen.

Der Gebliihrenkalkulation und dem Wirtschaftsplan 2017 wird einstimmig zugestimmt.

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen: 15 Nein-Stimmen: 0 Enthaltungen: 0
mmmmd>  einstimmig beschlossen

TOP 10 Mengenbegrenzung bei der Sperrmiillabholung
Vorlage: 1X/2016/040

Unter Zuhilfenahme einer PowerPoint-Prdsentation (Anlage 3) berichtet Herr D6rnath
zundchst Uber einige Details zur Sperrmillabholung im Landkreis Aurich. Dann zeigt er
anhand von Bildern Beispiele fiir nicht planbare Mehrmengen, die die Mitarbeiter der
MKW regelmaRig bei der Sperrmillabfuhr antreffen. Er erklart das Problem, das die
Bereitstellung dieser Mehrmengen mit sich bringt. AuBerdem zeigt er auf, wie andere
Kommunen mit diesem Problem umgehen.

Herr D6rnath stellt abschlieSend fest,
e dass eine fir den Birger verlassliche Sperrmillabfuhr nur geleistet werden

kann, wenn die Abholmengen planbar sind,

e dass die Planmenge je Anmeldung im Mittel 5 m3 betragt,

e dass diese Annahme auch auf die Mehrzahl der Haushalte im Landkreis Aurich
zutrifft,

e dass die Kosten der Abholung von 4 — 5 m? in etwa den Kosten entsprechen,
die bei der Selbstanlieferung der gleichen Menge zu zahlen sind und

e dass Ubermengen im Rahmen der Sperrmiillabfuhr nur bedingt innerhalb der
Arbeitszeit des Abfuhrteams kompensiert werden kénnen.

Das Ziel solle sein, den Biirgern die Abholung an dem Tag zu garantieren, der ihm als
Tag der Sperrmiillabfuhr schriftlich mitgeteilt wird. Aus diesem Grund hélt es der Ab-
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fallwirtschaftsbetrieb fiir sinnvoll, eine Mengenbegrenzung in die Gebilhrensatzung
aufzunehmen und in der Konsequenz nicht angemeldete und bezahlte Mehrmengen
nicht abzufahren. Uber diese Neuerung muss selbstverstindlich die Offentlichkeit um-
fassend informiert werden. Herr Dérnath bittet um Zustimmung zur 11. Anderungs-
satzung zur Abfallgeblhrensatzung.

Herr Rinderhagen mochte ergdanzend wissen, wann die Gebhr fiir die Sperrmiillabho-
lung zu zahlen ist.

Herr D6érnath antwortet, dass die Zahlung vor der Leistungserbringung erfolgen muss.
Erst wenn das Geld eingegangen ist, wird dem Antragsteller der Abholtermin mitge-
teilt.

Frau Seelgen vertritt die Meinung, dass eine Mengenbegrenzung fiir die Planung der
Sperrmiilltouren nicht erforderlich ist. Die Blirger kénnen die Mengen schlieBlich auch
ohne Begrenzung bei der Anmeldung angeben. Vom Landkreis Leer kennt sie es, dass
die Sperrmiillabholung kostenlos ist. Das muss auch im Landkreis Aurich moéglich sein.
Ihr ist daher nicht schlissig, warum der Birger im Landkreis Aurich sogar doppelte
Gebiihren zahlen soll, wenn so eine Dienstleistung auch gebiihrenfrei angeboten wer-
den kann. Sie wird daher der Anderung nicht zustimmen.

Frau Wirsik fragt sich, was passieren soll, wenn der Sperrmiill ,,iber Nacht mehr ge-
worden ist“, weil z.B. Nachbarn etwas dazu gestellt haben. Was ist zum Beispiel, mit
Abfillen, die liegen bleiben, weil die 5 m3 bereits tGberschritten sind und von diesen
eine Gefahr ausgeht. Wer ist dann dafiir verantwortlich, wann geht das Eigentum an
dem Abfall auf den Landkreis iber?

Herr Dornath erklart, dass das Eigentum an dem Abfall erst mit der Verladung in den
LKW an den Landkreis Aurich Gbergeht. Bis dahin bleibt der Biirger Abfallbesitzer und
ihm obliegt die Entsorgungspflicht. Auch wenn Unbekannte nachts Abfille auf das
Grundstick des Biirgers legen, wird dieser durch diese Handlung Abfallbesitzer und ist
somit auch hierflr entsorgungspflichtig.

Zur Wortmeldung von Frau Seelgen erklart Herr Dornath, dass letztlich die Allgemein-
heit, sprich alle Abfallgebiihrenzahler im Landkreis Aurich, die Abholkosten Uber die
Grundgebihr tragen missen, sofern man fir die Abholung keine separate Abholge-
blhr erhebt. Es gibt verschiedene Modelle, die Abfallentsorgung zu organisieren. Im
Landkreis Aurich verfolgt man seit Jahren das Ziel, Abfallgebiihren moéglichst verursa-
chergerecht zu erheben. Dieses Prinzip ist einer der Griinde dafiir, dass die Abfallge-
blhren bisher auf einem niedrigen Niveau gehalten werden konnten und dariber hin-
aus im Landkreis Aurich das Gebot der Abfallvermeidung vorangetrieben wird. SchlieR-
lich belegt die Abfallstatistik, dass das Abfallaufkommen pro Kopf im Landkreis Aurich
seit Mitte der 90er Jahre im Land Niedersachsen mit die geringsten Restabfallmengen
und die héchsten Verwertungsmengen aufweist.

Wirde man fir die Sperrmiillabholung keine separate Abholgebihr verlangen, misste
man auch die Selbstanlieferungsgebihr fiir Sperrmill an den Wertstoffhéfen strei-
chen. Das hat zur Folge, dass die Abfallgebiihren fiir alle Haushalte deutlich steigen.
Aullerdem ist zu vermuten, dass von den Biirgern groRere Mengen als bisher zur Ab-
holung angemeldet werden, was zusatzliche Abfuhrkosten verursacht, die wiederum
zusatzlich die Abfallgeblihren belasten.

Herr Busker vertritt die Meinung, dass eine kostenlose Sperrmillabfuhr keine gute
Losung ist. Zumal man die Kosten hierfiir kaum absehen kann, weil eine kostenlose
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Sperrmillabfuhr auch dazu verleitet, 6fter fir ein paar wenige Teile die Sperrmiillab-
holung zu bestellen, anstatt zunachst eine groflere Menge zu sammeln und einmal
abholen zu lassen. Dies hat er im Landkreis Leer beobachten kénnen, weil seine Toch-
ter dort wohnt. Dort zahlt tatsachlich jeder einzelne Haushalt dafiir, dass einige sich
nicht an die Regeln halten.

Er hdlt es auRerdem fiir sehr wichtig, Regelungen zu schaffen, die dafiir sorgen, dass
die Mitarbeiter mit ihrer Regelstundenzahl hinkommen. Es ist schlieBlich die Pflicht
des Arbeitgebers darauf zu achten, dass die Mitarbeiter nicht zu viele Stunden taglich
arbeiten. VerstofRe gegen das Arbeitszeitgesetz werden aullerdem sehr teuer fiir den
Arbeitgeber.

Herr RoB fragt, ob das Problem der Sperrmiillmehrmengen ein neues Problem ist. Ihm
ist dies bis zur Veroffentlichung der Beschlussvorlage und der entsprechenden Presse-
berichte nicht bekannt gewesen. Er wirft Herrn Weber vor, solche Informationen wie
diese Geblihrenerhéhung bewusst bis nach der Kommunalwahl zuriickgehalten zu
haben. Er wundert sich auch, warum die Presse liberhaupt schon vor der Sitzung dar-
Uber schreibt. AuBerdem ist die Meldung, dass die Miillgebiihren auch 2017 stabil
bleiben nur stark eingeschrankt richtig, denn in den letzten Jahren seit 2014 sind be-
deutend hohere Abfuhrgeblihren beschlossen worden. Dies hat man der Presse ge-
geniber verschwiegen. Dies ist auch schon haufiger vorgekommen.

Herr RoR liest einige fur die Abfallwirtschaft positive Schlagzeilen aus Presseberichten
aus 2001, 2002 und 2015 vor und zitiert dabei den bereits verstorbenen friheren
Landrat Swieter. Kurz nach einem solchen positiven Bericht wurde dann die bislang
kostenlose Sperrmillabfuhr kostenpflichtig.

Zu der geplanten Mengenbegrenzung bei der Sperrmiillabfuhr flhrt er aus, dass alle
bisher gefassten Beschliisse (z. B. Trennung des Sperrmiills schon bei der Abfuhr) nur
zu Gebihrenerhohungen gefiihrt haben. SchlieBlich sind nun drei LKW unterwegs.
AuBerdem hat er in der Vergangenheit nichts davon gehért, dass von Biirgern Uber-
mengen zur Abholung bereitgestellt werden. Er bemangelt, dass der Abfallwirtschafts-
betrieb nicht schon in der Vergangenheit hierzu eine Ursachenforschung betrieben
hat. Er sieht hier die Abfallberater in der Pflicht. Im Weiteren hofft er, dass bald eine
geeignete Waage bis 200 kg fiir die Gebihrenfestsetzung fir die Kleinstmengenanlie-
ferung verfiigbar ist, weil Anlieferer von deutlich unterschiedlichen Geblihren berich-
ten. Ferner fragt er sich, warum Einzelstiicke bei der Sperrmillabfuhr nur 70 kg Ge-
wicht haben diirfen. Der Kran-LKW sollte schliefSlich mehr Leistung haben.

Zum Abschluss seines Wortbeitrags betont er, dass er der Gebihrenerh6hung nicht
zustimmen wird.

Herr Beekhuis bezeichnet den Vortrag von Herrn RoR als “Vorlesestunde®, die in etwa
das Niveau widerspiegelt, dass er auch sonst in Sitzungen zeigt. Er betrachtet es als
geschmacklos in einer Sitzung bereits verstorbene Landrate zu zitieren. Dariiber hinaus
ist die Mengenbegrenzung bei der Sperrmillabholung ein guter Vorschlag, es gibt ge-
nug gute Grinde diesem Vorschlag zuzustimmen. Er ist auferdem der Meinung, dass
wer der Kalkulation zugestimmt hat auch indirekt dieser Beschlussvorlage bereits zu-
gestimmt hat, weil die Kalkulation die Erhebung von Geblihren fiir die Sperrmillabho-
lung zur Grundlage nimmt.

Herr RoR bittet darum, die Beleidigungen gegen seinen Beitrag in das Protokoll aufzu-
nehmen.

Auch Herr Weber weist die an ihn gerichteten Vorwiirfe in dem Redebeitrag von Herrn
RoR zuriick. Die Themen dieser Sitzung haben nichts mit der Kommunalwahl zu tun
und er verbittet sich zukiinftig solche Anschuldigungen. AuBerdem kommt es in letzter
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Zeit standig vor, dass er sich in Sitzungen solchen Blédsinn von Herrn RoRR anhéren
muss. Er bittet Herrn Rol} seine Redevorlage fiir das Protokoll abzugeben.

Nachrichtlich:
Die Redevorlage wurde der Verwaltung libergeben und ist diesem Protokoll als Anlage
4 beigefiigt.

Herr RoB bittet, auch diese Bemerkung in das Protokoll aufzunehmen.
16.10 Uhr: Herr Beekhuis verlasst die Sitzung.

Frau Seelgen bezieht sich auf den Redebeitrag von Herrn Beekhuis und vertritt die
Meinung, dass man jedoch durchaus der Kalkulation zustimmen kann, ohne mit der
Mengenbegrenzung einverstanden zu sein. Sie schldagt daher vor, den Beschluss dahin-
gehend umzuformulieren, dass alles beim Alten bleibt.

Herr Gossel nimmt Bezug auf den Beitrag von Frau Wirsik und stellt fest, dass es die
eigene Schuld des Biirgers ist, wenn ihm andere etwas zu dem eigenen bereitgestell-
ten Sperrmill dazu stellen. Man sollte nunmal den Sperrmiill erst am Abend vorher
bereitstellen und nicht schon Tage vorher. Im Ubrigen ist er der Meinung, dass 5 m?
fiir einen einzigen Haushalt schon eine ganze Menge ist, zumal kleine Ubermengen
auch weiterhin mitgenommen werden sollen. Er findet es richtig, dass nicht die Allge-
meinheit dafiir zahlen soll, wenn einige Wenige sich nicht an die Regeln halten.

Herr Busker weist im Hinblick auf die Vorschlage, die Sperrmiillabholung kostenlos
anzubieten, auch darauf hin, dass dann der Anreiz, Abfalle zu den Wertstoffhofen zu
bringen, ganzlich entfallt.

Frau Wirsik kommt noch einmal zuriick auf die Aussagen von Herrn Gossel. Wer einer
Arbeit nachgeht, habe in der Regel nur die Mdoglichkeit den Sperrmiill am Abend vor-
her an die StraBe zu stellen. Diese eine Nacht reicht ihrer Meinung schon aus, dass
andere etwas dazustellen.

Herr Frerichs schldgt vor, einige der Bilder aus der Prasentation der Presse zur Verfi-
gung zu stellen. Wenn diese Bilder veroffentlicht werden, kann sicher auch der Biirger
die Erforderlichkeit der Mengenbegrenzung bei der Sperrmillabholung nachvollzie-
hen.

Herr Feldmann fragt, ob es festgelegte Zeitintervalle gibt, die zwischen den Sperrmill-
bestellungen eingehalten werden miissen, oder ob jeder Blirger so oft und so kurz
nacheinander wie er mochte die Sperrmillabholung bestellen kann.

Herr D6érnath antwortet, dass jeder so oft er méchte die Sperrmillabholung bestellen
kann. Da gibt es keine Fristen.

Herr Feldmann fragt sich weiterhin, ob es sinnvoll ist, die Geblihren fir Sperrmiill bei
der Selbstanlieferung giinstiger anzubieten als die Abfuhr.

Herr Weber schlagt vor, diesen Gedanken von der Verwaltung aufzubereiten.

Herr Looden fragt sich, wie festgestellt werden soll, ob bereitgestellte unzulassige
Mehrmengen von dem Besteller/Grundstiickseigentiimer selbst kommen, oder ob sie
nachts von Unbekannten dazugestellt wurden.
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Herr Dérnath antwortet, dass es nicht Aufgabe der MKW ist festzustellen, von wem
welche Abfille stammen. Dies ist im Sinne des Kreislaufwirtschaftsgesetzes auch nicht
erforderlich, da der Eigentlimer des Grundstiicks auf dem der Abfall liegt, automatisch
Abfallbesitzer ist und das Problem der Entsorgung von liegengebliebenen Mehrmen-
gen damit das Problem des Grundstiickseigentliimers ist.

Frau Seelgen mochte wissen, wer vor Ort entscheidet wie viel 5m? sind.

Herr Weber erwidert, dass das die Mitarbeiter der Sperrmiillabfuhr machen und dabei
grof3zligig sein werden.

Frau Seelgen mochte weiterhin wissen, wer einen moglichen Streitfall entscheidet.
Herr Sell geht nicht davon aus, dass es Streitfdlle geben wird. Die Mitarbeiter werden
angehalten geringe Mehrmengen mitzunehmen und bei deutlichen Mehrmengen, ist
die Sache dann so eindeutig, dass es darliber kein Streit geben kann.

Frau Seelgen erinnert sich, dass bisher auch schon Mengen bei der Bestellung der
Sperrmillabholung abgefragt wurden. Mit diesen Daten ist also eine Planung eben-

falls moglich.

Herr Weber weist darauf hin, dass die Birger sich aber nur selten auch tatsachlich
daran halten.

Herr Sell verweist darauf, dass Frau Seelgen die ihr eingerdaumten drei Redebeitrdge
bereits liberschritten hat und bittet um Abstimmung.

Der 11. Anderungssatzung zur Abfallgebiihrensatzung wird mehrheitlich zugestimmt.

Abstimmungsergebnis:

——> Ja-Stimmen: 10 Nein-Stimmen: 4 Enthaltungen: 0
mmmd>  mehrheitlich beschlossen

TOP 11 Mitteilungen der Verwaltung

Es liegen keine Mitteilungen der Verwaltung vor.

TOP 12 Verschiedenes, Wiinsche, Anregungen

Herr RoR verweist auf das Protokoll der letzten Sitzung. Unter TOP 12 ,Verschiedenes,
Winsche, Anregungen” hatte Frau Jeromin-Oldewurtel einen Antrag gestellt. Sie hatte
vorgeschlagen, auf Juist eine Anlage zur Herstellung von Pellets aus Pferdemist zu in-
stallieren. Er wundert sich, dass dieser Punkt heute nicht auf der Tagesordnung steht.

Herr Dornath erklart, dass der Antrag, wie auch im Protokoll nachrichtlich erlautert
wurde, nicht zuldssig war und daher auch nicht angenommen wurde. Im Ubrigen hatte
Frau Jeromin-Oldewurtel auch nicht wie zugesagt, ihre Unterlagen zu diesem Vorha-
ben an die Verwaltung weitergegeben.
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Frau Wirsik erklart, sie wiirde Frau Jeromin-Oldwurtel noch einmal auf dieses Thema
ansprechen.

TOP 13 Einwohnerfragestunde

Es werden keine Fragen gestellt.

16.25 Uhr: Frau Seelgen verldsst die Sitzung.

Vorsitzender Protokollfiihrerin
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